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469
GENEL KONULAR

2006-2007 ADLI YIL ACIS KONUSMASI

Osman ARSLAN (%)

Sayin Cumhurbagkanim,
Sayin Konuklar,

Degerli Arkadaslarim,

GIRIS
2006-2007 Adli Yilini; Ulkemize, Milletimize ve tim insanhga baris,
esenlik ve mutluluk getirmesi dilegiyle agryorum.

Adli yil acilis térenine katilarak bizleri onurlandirmanizdan dolay sizi,
seckin konuklarimizi ve meslektaslarimi saygiyla selamliyorum.

Her hizmetin ve her gorevin bir sonu vardir. Yasamlarinin en guzel yilla-
rini yargl hizmetine sunan ve emekliye ayrilan meslektaslarimiza ve tim yar-
g1 gorevlilerine sukranlarimi sunuyor; saglik, esenlik ve mutluluklar diliyorum.
Aramizdan ebediyen ayriimis bulunan meslektaslarimizi ve yargi gorevlileri-
ni de minnet, siuikran, saygl ve rahmetle aniyorum. Hizmetleri unutulmaya-
caktir...

™) Yargitay Birinci Baskani
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Yargitay Kanunu'nun 59. maddesi uyarinca Yargitay Baskanlar Kuru-
lu'nun disiincelerini de yansitan yurt, diinya ve yarg: ile ilgili goruslerimizi,

sizlerle ve kamuoyu ile paylasmak istiyoruz.

DANISTAYA YAPILAN SALDIRI

Ulkemizde 138 yilik gecmisi bulunan Yiksek Yargl, tarihinde ilk defa 17
Mayis 2006 tarihinde menfur bir saldirlya ugramistir. Bu saldirida bir meslek-
tasimiz hayatini kaybetmis, dort arkadasimiz da yaralanmistir. Yapilan sal-
diri, tarihe kara bir sayfa olarak gecmis, saldirtyr yapanlar ve yaptiranlar in-
sanlik sugu islemislerdir. Bu sucgu isleyenler, tarih tarafindan affedilmeyecek
ve nefretle anilacaklardir. Ote yandan yargi, onlari adil sekilde yargilayacak,

hak ettikleri cezalari verecektir. Bundan kimse kusku duymamalidir.
Bu menfur saldiryr kintyor ve lanetliyoruz.

Yiksek mahkemeler tarafindan agiklanan 18 Mayis 2006 tarihli ortak
bildiride vurgulandigi izere, bu saldin Tirkiye Cumhuriyeti’'nin bitinligtne,

degerlerine, kazanimlarina ve ozellikle laiklik niteligine yoneliktir.

Su hususu acgikca belirtmek isteriz ki, bu tir terorist saldinlar yargiy et-
kilemez. Tirk yargisi bugiine kadar oldugu gibi, bundan bdyle de Anayasa
ve kanunlar dogrultusunda yargilama yaparak, vicdani kanaatlerine gore ka-
rar verecektir. Hicbir terdrist eylem, yargiyl inandigi dogrultuda karar ver-

mekten alikoyamaz. Bu hususun herkes tarafindan boyle bilinmesi gerekir.

BARIS DUNYASI OZLEMI

insanlik, tarih boyunca barisa 6zlem duymus ve bu 6zlemi gergeklestir-

meye calismistir.
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21. Asir, bilim ve bilisim ¢agdi oldugu kadar, insan haklarinin da cagidir.
Ancak insan haklarinin korunmasi ve barisin saglanmasi icin uluslar arasi ku-
ruluslar olusturuldugu halde, ne dinyada baris saglanabilmis, ne de insan

haklari ihlalleri énlenebilmistir.

Bolgemizde ve dinyada savaslar ve savas tehditleri siirmekte, temel in-
san haklari ihlal edilmekte, bilim ve teknikteki gelismeler, insanliyin gelece-

gi icin bir anlamda tehdit olusturmaktadir.

Ter6r orgutleri, temel insan haklarini ortadan kaldirmak ve dinyayi ya-

sanmaz hale getirmek i¢in, acimasiz saldirilarda bulunmaktadirlar.

insanligin savaslari ve terérii ortadan kaldirmak icin ortak ve samimi ca-
ba gdstermesi zorunludur. Bu konuda hem devletlere hem de dinyada ya-

sayan her bireye, 6nemli gorevler dismektedir.

Uluslararasi barisin saglanmasi i¢in silahlarin susmasi, hukuka aykiri
davraniglarin son bulmasi, hukukun Ustiin deger olarak kabul edilmesi ve
bitin devletlerin hukuka saygi géstermesi gerekir. Uluslararasi hukuk kural-
larina bazi Ulkelerin uymadiklari gérilmektedir. Oysa uluslararasi hukuk ku-

rallarina uymak da hukuk devleti olmanin bir geregidir.

Savasan ve terdrle yasayan bir dinya, ¢cagdas uygarligin utanci olarak
tarihteki yerini alacaktir. insanlik her zamankinden daha fazla barisa ve hu-

zura muhta¢ durumdadir.

inaniyor ve diliyoruz ki diinya, savasi da terérii de sona erdirecektir. Yu-
ce Atatlrk’ln isaret ettigi gibi; “Yurtta barns, dinyada baris” mutlaka
saglanacaktir. Gelecek kusaklarin adaletin ve barisin egemen oldugu, sev-
ginin, insan hak ve 6zgurliklerinin gecerli bulundugu bir diinyada yasama-

larini umut etmek istiyoruz.
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DEVLETIN BOLUNMEZ BUTUNLUGU

Anayasa’nin 3. maddesinde belirtildigi tGzere “Turkiye Devleti, Ulkesi
ve milletiyle bélinmez bir bitindir.” Anayasa, Turkiye Cumhuriyeti sinir-
lan icinde tek bir devlet 6ngdrmis olup, bu hikmin degistiriimesi mimkin

degildir.

Tlrkiye Cumhuriyeti'nin Uniter yapisina sahip ¢ikmak, bu topraklar Gize-
rinde yasayan herkesin yararinadir. Bu topraklar Gizerinde yasayan hi¢ kim-
se, ikinci sinif yurttas degildir. Herkes dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diistince,

felsefi inang, din ve mezhep ayinmi gdzetilmeksizin kanun dntinde esittir.

Tark Milleti, bu topraklarda binlerce yildan beri ortak tarih ve ortak kiil-
turin yogurup sekillendirdigi bir zenginlik ve sentezle olusmustur. Binlerce
yillik ortak kiltirt paylasan yiice milletimiz, parcalanan imparatorlugun kuil-
lerinden Tirkiye Cumhuriyeti Devletini yaratmistir. Ylce Atatirk : “Tarkiye
Cumhuriyetini kuran Tarkiye halkina, Turk Milleti denir.” demistir. Ana-
yasa'nin 66/1. maddesinde; “Tirk Devletine vatandaslk bagi ile bagli bulu-
nan herkes Turk'tlir.” hikmine yer verilmistir. Atatiirk’iin s6ézliyle Anayasa
hukmunin birbirine uygun oldugu agikga gorulmektedir. Buradaki “Turk”
s6zcugu ayirici olmayip, birlestiricidir ve tlke Gzerinde yasayan tim bi-

reyleri kucaklamaktadir.

Tlrkiye Cumhuriyeti yurttasi olan her bireyin, hak ve firsat esitligi vardir.
Etnik ve inang ayrimi yapilmaksizin her birey, kamuda en Ust dizey goérev-
lere gelebilir, her yerde, her tirlii ekonomik ve ticari faaliyette bulunabilir. Bu
hak ve firsat esitligine karsin, insan haklari ve demokrasi adi altinda bir ta-
kim ayricaliklarin talep edilmesi, ulusal birligimizi bélmeye yonelik ayrilikg

dustncelerdir.
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1984 yilinda baslayan ayrilik¢i terér, kirk bine yakin insanimizin yasami-
na ve Ulkemizin yirmi iki yil kaybetmesine neden olmustur. Terérist faaliyet-
lerle herhangi bir sonug elde edilmesi mumkiin degildir. Bu tir eylemler, aci
ve gOzyasini arttirmaktan baska bir sonu¢ doguramaz. Bu nedenle her Turk
yurttasi kendisinin, yakinlarinin ve tlkesinin mutluluk ve refahi i¢in, devletine
ve devletin niteliklerine sahip ¢ikmali, her konuda devletine yardimci olmali-
drr.

Yice Ataturk’in ifadesiyle; “Vatan bir batindur, parcalanamaz.” Va-
tanin boltinemeyecegi, parcalanamayacagi ve Uniter yapisinin degisti-

rilemeyecedi, herkes tarafindan bilinmelidir.

Tarkiye, batililasmayi kendisine 1839 yilindan beri model olarak se¢mis-
tir. Ulkemizi uygar milletler toplulugundan ayirmak ve ortacagin karanliklari-
na gotirmek mimkin degildir. Bélicl ve gerici akimlar, i¢c ve dis kaynaklar-
dan gic ve destek almaktadirlar. S6mirgeci gugcler, Glkemizde etnik ve din-
sel ayirnimlar yaratarak, tlkemizi bélmeyi ve parcalamayi hedef se¢cmiglerdir.
Onlarin yonlendirdikleri ve yonettikleri kisiler, aslinda masa olarak kullanil-
diklarini bilmelidirler. Bunlara karsi koymak, her kurum ve kurulus ile basinin

ve tim yurttaslarin ortak gorevi olmalidir.

Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 17. maddesinde: “Bu sdzlesme
hikUmlerinden hicbiri, bir devlete, topluluga veya kisiye, s6zlesmede
taninan hak ve 6zgurliklerin yok edilmesine (....) yonelik (....) eylemde
bulunma hakkini saglar bicimde yorumlanamaz.” hiikmiine yer verilmis-

tir.

1982 Anayasasi'nin 14. maddesinde; “Anayasada yer alan hak ve hir-
riyetlerden higbiri, Devletin Ulkesi ve milletiyle bélinmez butunlugini boz-
may! ve insan haklarina dayanan demokratik ve laik Cumhuriyeti ortadan
kaldirmayl amaclayan faaliyetler biciminde kullanilamaz. Anayasa hikimle-

rinden hichiri, Devlete veya kisilere, Anayasayla taninan temel hak ve hurri-
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yetlerin yok edilmesini veya Anayasada belirtilenden daha genis sekilde sI-
nirlandirimasini amaglayan bir faaliyette bulunmayr mimkin kilacak sekilde

yorumlanamaz.” hikmind icermektedir.

Avrupa insan Haklari S6zlesmesi'nin 17. maddesi ile Anayasa’'nin 14.
maddesinin éngordigid dizenlemeler, birbirini dogrulamaktadir. Bu hikiim-
lerin, birlikte degerlendirilmesi gerekir.

Demokratik hak ve 6zgurlikler halkin huzur, refah ve mutlulugu
icin kullanilmahdir. Hak ve 6zgurlukleri kdtiye kullanmak, hosgori ile
karsilanamaz. Demokrasilerde, 6zgurlikleri yok etme 6zgurligia kim-
seye taninamaz. Ozgirlikler, devleti yikma araci olarak kullanilamaz-

lar.

DEVLETIN NITELIKLERI

Anayasa’nin 2. maddesinde devletin nitelikleri; “....demokratik, laik ve
sosyal bir hukuk devletidir.” seklinde agiklanmistir. Anayasa’'nin 4. mad-
desi uyarinca, bu maddelerin degistiriimesi olanaksizdir.

Devletin temel niteligi, hukuk devleti olmasidir. Hukuk devleti; hukukun
Ustinligina esas alan, eylem ve islemleri yargl denetimine acik bulunan
devlettir. Hukuk devletinde devlet, dncelikle kendi koydugu kurallara kendi-
si uymak zorundadir. Hukuk devleti, kisinin hak ve &zgurltklerini koruyan,

insana insan oldugu icin deger veren devlettir.

Hukuk devletinde yonetilenler gibi, yonetenler de hukuk kurallarina uy-
mak zorundadir. Hukuk devletinde kurali yasama organi koyar; bu kurallar
meclis, yuritme ve yargl organlarini baglar. Yiriitme kurallara bagh olarak

ulkeyi yonetmeli, yargi da kurallara uygun bigcimde yargilama yapmalidir.



Osman ARSLAN 475

Demokrasi, “halk yonetimi” anlamina gelir. Demokratik yonetim, halkin
iradesine dayanan, giicini halktan alan yonetimdir.

Anayasa’'nin 6/1. maddesi uyarinca: “Egemenlik, kayitsiz sartsiz Mille-
tindir.” Maddenin 2. fikrasinda: “Tirk Milleti, egemenligini, Anayasanin koy-
dugu esaslara gore, yetkili organlari eliyle kullanir.” hilkmiine yer verilmistir.

Egemenligin millete ait oldugu tartismasizdir. Egemenligin kullaniima-
siyla ilgili farkli gortslerin ileri strdldigi gortlmektedir. Bu konudaki disiin-

celerimizi kisaca aciklamay: gerekli goruyoruz.

1921 ve 1924 anayasalari, kuvvetler birligine dayanan ve bitiin yetkile-
ri mecliste toplayan anayasalardi. Ancak 1961 ve 1982 anayasalari, kuvvet-
ler ayrii@ini benimsemislerdir. Kuvvetler birliginde egemenlik yasama orga-
ni tarafindan kullanilirken, kuvvetler ayrnihgini 6ngéren anayasalarda, ege-
menligin paylasilarak kullaniimasi hikme baglanmistir. Egemenlik yasama,
yuritme ve yargl organlari arasinda paylastiriimistir. Buna paralel olarak,
Anayasa’'nin baslangi¢c béliminde: “Kuvvetler ayriminin, Devlet organlar
arasinda ustunlik siralamasi anlamina gelmeyip, belli Devlet yetki ve gorev-
lerinin kullaniimasindan ibaret ve bununla sinirli, medeni bir is bélimu ve is-
birligi oldugu, Ustinligiun ancak Anayasa ve kanunlarda bulundugu....” vur-
gulanmistir.

Anayasa’da yetkilerin bélinmesi, is bolumi olarak nitelendirilmis,
kuvvetler arasinda uUstunlik bulunmadigl acikca ifade edilmistir. Bunun
dogal sonucu olarak, yasama ve yuriitme organlari ile idare, mahkeme ka-
rarlarina uymak zorundadir. Bu organlar ve idare, mahkeme kararlarini hig-
bir surette degistiremez ve yerine getiriimesini geciktiremezler (Anayasa
madde 138/4).

Anayasa’da yasama, yuritme ve yargl organlarinin gérev ve yetkileri
acikca belirtilmistir. Genel olarak, bu kurallara uyuldugu goézlenmektedir.
Ancak yakin zamanda yapilan meclis arastirmasiyla ilgili gérislerimizi, ka-
muoyu ile paylasmak istiyoruz.
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Anayasa’nin 98/3. maddesinde, “meclis arastirmasi” kurumu dizen-
lenmistir. Maddede meclis arastirmasinin, belli bir konuda bilgi edinilmek
icin yapilan incelemeden ibaret oldugu vurgulanmistir. Meclis i¢tizigundn
104. maddesinde meclis arastirmasinin tanimi yapiimis, 105. maddesinde
ise, komisyonun yetkileri ve calisma esaslari dizenlenmistir. Aciklanan
maddeler birlikte degerlendirildiginde, somut adli olaylarin arastirmaya konu
olamayacagi sonucu ortaya ¢ikar. Zira adli olaylar, dogrudan adli yargiyi il-
gilendiren olaylardir. Arastirmaya konu olan olayla ilgili, yerel Cumhuriyet
Bassavciligi tarafindan sorusturma yapilmis, sipheli kisiler hakkinda dava
acilmis ve bu kisiler mahkemece tutuklanmiglardir. Meclis arastirma ko-
misyonunun, tutuklu saniklari cezaevinden getirerek sorgulamasi,
musteki ve taniklari dinlemesi, olay yeri kesfi yapmasi tamamen adli

sorusturma niteligindedir.

Yiice meclisin sorusturma yetkisi Anayasa’nin 100. maddesinde duzen-
lenmistir. Somut olayin, bu maddede 6ngorulen Bakanlar Kurulu tyeleri ile

ilgisi bulunmamaktadir.

Anilan olayla ilgili arastirma adi altinda sorusturma yapilmasi, Yar-
gitay tarafindan yargisal faaliyet ve yargi yetkisine mudahale olarak de-

gerlendirilmistir.

LAIKLIK

1924 Anayasasi’'nin 2. maddesinde Turkiye Devletinin dini, “....dini Is-
lamdir.” biciminde iken, bu ibare 10.04.1928 tarih ve 1222 sayill Anayasa
degisikligi ile yararlukten kaldinlmis, 05.02.1937 tarih ve 3115 sayili Anaya-
sa degisikligi ile 2. madde yeniden diizenlenmis, devletin nitelikleri belirtil-

mis ve terim olarak laiklik, ilk kez Anayasa’da yerini almistir.
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1924 Anayasasi’nda laiklik ile ilgili hicbir aciklama yer almamaktadir.
Buna karsilik 1961 ve 1982 anayasalarinda, laiklik ile ilgili kapsamli diizenle-

melere yer verilmistir.

Anayasa’'nin 2. maddesinde devletin laik oldugu belirtiimis, 4. madde-
sinde ise bu niteligin degismezligi vurgulanmistir. Ayrica Anayasa’da laiklik,

devletin temel nitelidi olarak kabul edilmistir.

Anayasa laiklige 6zel d6nem ve deger vermis, bu baglamda Anayasa’nin
“Baslangi¢” bélumda ile 2, 4, 6, 10, 14, 15 ve 24. maddelerinde, laiklikle ilgi-

li hiktimlere yer verilmis ise de laikligin acgik tanimi yapiimamistir.

Anayasa’'nin 90/5. maddesi uyarinca, temel hak ve 6zgurluklere iliskin
milletlerarasi antlagsmalar kanun hiikmunde olup, dncelik ve baglayici nitelik

tasimaktadir.

Bu nedenle, Ulkemizin taraf oldugu milletlerarasi bildiri ve stzlesmeler
ile Anayasa hukumleri birlikte degerlendirilerek, laiklik ilkesi ile din ve vicdan

6zgurliginun aciklanmasi zorunlu goérilmektedir.

Birlesmis Milletler insan Haklar Evrensel Bildirgesi'nin 18, Avrupa insan
Haklarr Sozlesmesi'nin 9, Kisisel ve Siyasal Haklar S6zlesmesi’'nin 18. mad-
delerinde din ve vicdan 6zgurligd, temel insan haklari arasinda kabul edil-
mistir. Anayasa’'nin 24. maddesinde de din ve vicdan 6zguirligd, temel insan

hakki olarak diizenlenmistir.

Anayasa’'nin “Baslangi¢” bélumunidn 5. fikrasinda, “...laiklik ilkesinin
geregi kutsal din duygularinin, Devlet islerine ve politikaya kesinlikle
karistirilamayacagi...” hikmine yer verilmistir. Burada acikc¢a dinin, dev-
let islerinde ve politikada etken olamayacagl vurgulanmistir. Bunun karsit
kavrami olarak da, devlet dine midahale edemez ve din kurallarini belirleye-

mez.
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Anayasa’'nin 6. maddesinde: “Egemenlik, kayitsiz sartsiz Milletindir.”
hikm( yer almaktadir. Bu hukium iktidarin kaynaginin millet, milli (beseri)
irade oldugunu gostermektedir.

Anayasa’'nin 10. maddesine gore; “Herkes  felsefi inang, din, mez-
hep ve benzeri sebeplerle ayinm godzetilmeksizin kanun énunde esittir.”

Anayasa’nin 24. maddesinde, milletlerarasi bildirge ve sdzlesmelere pa-
ralel diizenlemeler yapilarak, din ve vicdan 6zgurliigu teminat altina alinmis-
tir. Anayasa’'nin 14/1. maddesinde, din ve vicdan 6zgirliginin, devletin la-
iklik ilkesini ortadan kaldirmaylr amagclayan faaliyetler biciminde kullanilama-
yacagl da hikme baglanmistir. Ayrica, Anayasa’nin 15/1. maddesinde,
olagantsti hallerde temel hak ve 6zgurliiklerin durdurulmasi 6éngorul-
diugu halde, anilan maddenin 2. fikrasinda olagantsti durumlarda da-
hi, din ve vicdan 6zgurlugunun kisitlanamayacag! ilkesi kabul edilmis-

tir.

Laiklik dinin devlet islerine, devletin ise din islerine karismamasi, her iki-
sinin birbirinden ayrilmasi anlamina gelir. Laikligin bu tanimi iki 6geyi icer-
mektedir.

Bu o6gelerden birincisi siyasaldir. Laik devlette yoneticiler dini, din
adamlari da devleti ydnetemezler. Her ikisinin gorevi, islevi, amag ve alani
farkhdir. Laik devlet, bitin dinlere ve mezheplere ayni uzakliktadir.Laik dev-
lette kisiler, vicdanlariyla bas basa birakilmistir. Laik devlette devlet dizeni,
hukuk ve egitim; akla, bilime ve cagdas diunyadaki gelismelere paralel ola-
rak bicimlendirilir.

Laikligin ikinci 6gesi kisilerin i¢ dinyasi ile ilgili olup, kisilerin din ve vic-
dan 6zgurliginin teminat altina alinmasidir.
Herkes vicdan, dini inan¢ ve kanaat 6zgirligine sahiptir. Bu kuralin

dogal sonucu olarak hi¢ kimse ibadete, dini ayin ve térenlere katiimaya, di-
ni inan¢ ve kanaatlerini aciklamaya zorlanamaz, dini inan¢ ve kanaatlerinden
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dolay! kinanamaz. Ayrica hi¢ kimse, devlet diizenini kismen de olsa din ku-
rallarina dayandirma amaci gidemez ve din duygularini kétiye kullanamaz.

Din ve inan¢ gercek kisilere 6zgudir. Dinin, kisilerin vicdanlarinda say-
gin bir yeri vardir. insandan bagka higbir varligin dini yoktur. Ne insanlar ta-
rafindan olusturulan kurum ve kuruluslarin, ne de tiizel kisiligi olan devletin
dini olamaz. Devletin laik olmasi ilkesini benimseyenleri, dinsiz olarak sugla-
mak ne kadar yanlis ise, Cumhuriyete, Atatiirk ilkelerine bagli olan ve dinin
gereklerini de yerine getiren kisileri, ¢cesitli sifatlarla suclamak da bir o kadar
yanlistir. Bu tir yaklasim ve degerlendirmelerin Glke buttnligune, birlik ve
beraberligine zarar verdigi ve kutuplasmaya neden oldugu, gézden uzak tu-

tulmamalidir.

Laiklik ilkesinin milli birlik ve beraberligin, uzlasi ve toplumsal barisin te-

mel unsuru oldugu bilinmelidir.

Laikligin koruyucusu yargidir, Yargitay'dir. Aklin ve bilimin 1s1g1 al-
tinda, tUlkemizi ¢cagdas Ulkeler diizeyine ¢ikarmak, her bireyin hedefi ve

6zlemi olmalidir.

GORULMEKTE OLAN DAVALARI ETKILEME GIRISIMLERI

Anayasa’'nin 138/1. maddesi geregince: “Hakimler, gdrevlerinde bagim-
sizdirlar; Anayasaya, kanuna ve hukuka uygun olarak vicdani kanaatlerine
gore hikim verirler.” Anayasa koyucu, hakimlerin her tirli etki, baski, yon-
lendirme, tesvik, tehdit ve telkin disinda kalarak hikim vermelerini 6ngor-
mis, bu sonucu saglamak icin Anayasa’'da ve kanunlarda huktumler koy-
mustur. Bu hiukiimlere karsin, yarglyi etkileme girisimlerinin dogrudan ve do-

layl bicimde sirdugu gorulmektedir.
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Anayasa ve kanunlar, Resmi Gazete'de yayimlanarak yurtrlige girme-
siyle uygulanir ve getirilen hikimlerin, tim yurttaslar tarafindan bilindigi ka-
bul edilir. Kanunlari bilmemek mazeret sayllmaz (5237 sayili TCK, madde
4/1). Ancak biz, bu konudaki hukumleri aciklayarak bilgileri tazelemek isti-

yoruz.
a) 2709 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Madde 138/2, 3:

“Hicbir organ, makam, merci veya kisi, yargi yetkisinin kullaniimasinda
mahkemelere ve hakimlere emir ve talimat veremez; genelge génderemez;
tavsiye ve telkinde bulunamaz.

Gorulmekte olan bir dava hakkinda Yasama Meclisinde yargi yetkisinin
kullanilmasi ile ilgili soru sorulamaz, gériisme yapilamaz veya herhangi bir

beyanda bulunulamaz.
b) 2709 sayili Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi, Madde 38/4:
“Suglulugu hikmen sabit oluncaya kadar, kimse suclu sayllamaz.”
c) 5187 sayili Basin Kanunu, Madde 19:

Yargly! Etkileme : “Hazirlik sorusturmasinin baslamasindan takipsizlik
karari verilmesine veya kamu davasinin aclimasina kadar gegen sire iceri-
sinde, Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme islemlerinin ve sorusturma
ile ilgili diger belgelerin igerigini yayimlayan kimse, ikimilyar liradan ellimilyar
liraya kadar adli para cezasiyla cezalandirilir...............

Gorulmekte olan bir dava kesin kararla sonuglanincaya kadar, bu dava
ile ilgili hakim veya mahkeme islemleri hakkinda mitalaa yayimlayan kisiler
hakkinda da birinci fikrada yer alan cezalar uygulanir.”

d) 5237 sayili Turk Ceza Kanunu, Madde 277:

Yargl Gorevi Yapani Etkileme : “Bir davanin taraflarindan birinin veya
bir kaginin veya saniklarin veya davaya katilanlarin, magdurlarin leh veya



Osman ARSLAN 481

aleyhinde, yargi goérevi yapanlara emir veren veya baski yapan veya nifuz
icra eden veya her ne suretle olursa olsun adi gecenleri hukuka aykirl olarak
etkilemeye tesebbiis eden kimseye iki yildan dort yila kadar hapis cezasi ve-
rilir. Tesebbis iltimas derecesini gegmedigi takdirde verilecek ceza alti ay-

dan iki yila kadardir.”
e) 5237 sayili Turk Ceza Kanunu, Madde 288:

Adil Yargilamayi Etkilemeye Tesebbis : “Bir olayla ilgili olarak basla-
tilan sorusturma veya kovusturma kesin hikimle sonuglanincaya kadar
savcl, hakim, mahkeme, bilirkisi veya taniklar etkilemek amaciyla alenen
s0zIi veya yazili beyanda bulunan kisi, alti aydan ug¢ yila kadar hapis ceza-
sl ile cezalandirihir, ”

f) 5237 sayili Turk Ceza Kanunu, Madde 128:

iddia Ve Savunma Dokunulmazli§i : “Yargi mercileri veya idari ma-
kamlar nezdinde yapilan yazili veya s6zIi basvuru, iddia ve savunmalar kap-
saminda, kisilerle ilgili olarak somut isnatlarda ya da olumsuz degerlendir-
melerde bulunulmasi hélinde, ceza verilmez. Ancak, bunun icin isnat ve de-
gerlendirmelerin, gercek ve somut vakialara dayanmasi ve uyusmazlikla
baglantili olmasi gerekir.” bicimindedir.

Adil yargilanma hakki, temel insan hakkidir (Anayasa madde 36). Ana-
yasa ve kanunlarda yer alan bu hikimler, adil yargilanma hakkini saglamak
icin konulmuglardir. Bu kurallara tim yurttaslarin ve 6zellikle politikacilarin,
bilim adamlarinin, basin mensuplarinin ve sivil toplum kuruluslarinin saygi
gOstermeleri ve uymalari gerekir. Bu kurallari Anayasa’'nin 26. maddesinde
hikme baglanan, disiinceyi agiklama ve yayma 6zgurligu ile catisir gérmek

ve gostermek dogru degildir.

Bir hukuk devletinde yargi kararlarinin elestiriimesini ve degerlendiril-
mesini, dogru ve gerekli gorilyoruz. Ancak yargl kararinin elestiriimesi icin
tek sart, kararin bicimsel olarak kesinlesmesidir. Bir baska anlatimla, o
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kararla ilgili olagan kanun yollari (itiraz, istinaf, temyiz, karar diizeltme)
tikenmis olmahdir. Yargisal stre¢ devam ederken, yargi kararlari ile il-
gili degerlendirme ve elestiri yapilmasi, yargiy! etkilemeye tesebbis ni-

teligindedir.

Ayrik durumlar hari¢ olmak Uzere, kural olarak her davada iki taraf var-
dir. Yargilanan taraflardan biri lehine yapilan yorum ve degerlendirmenin di-
ger tarafin aleyhine, aleyhte yapilan elestiri ve degerlendirmenin ise diger ta-
rafin lehine oldugu bilinmelidir. iki taraf icin de adil yargilanma hakki s6z ko-
nusu olduguna gore, stiphesiz bu tir davranislar, adil yargilanma hakkini ih-
lal eder.

Ozellikle ceza davalarinda beraati zimmet asildir. Bir bagka anlatimla,
kisi mahkdm oluncaya kadar masumdur. Buna hukukta, “sug¢suzluk (ma-
sumiyet) karinesi” denilir. Anayasamiz, suc¢lulugu hikmen sabit oluncaya
kadar kisinin, suclu olarak nitelendirilemeyecegini hilkme baglamistir (Ana-
yasa madde 38/4). Avrupa insan Haklari Sézlesmesi'nin 6/2. maddesi ise:
“Bir sug ile itham edilen herkes, suglulugu yasal olarak sabit oluncaya kadar

sugsuz sayilir’ seklindedir.

Goruldigu gibi Anayasa’nin 38/4. maddesi ile Avrupa insan Haklari

Sodzlesmesi'nin 6/2. maddesi ayni niteliktedir.

Bu nedenle Ceza Muhakemesi Kanunu'na goére, hakkinda suc¢ isnadi
olan ve sorusturma yapilan kisiye “stipheli”, iddianame ile mahkemeye da-
va agllan kisiye “sanik”, yargilama sonucu hakkindaki ceza karari kesinlesen
kisiye “hukimld” veya “mahkdm” denilmektedir. Hukimlu kisiler hakkinda,
her tarli bilimsel ve hukuki elestiri ile degerlendirmeler yapilabilir. Ancak,
supheli ve yargilama sireci devam eden saniklar hakkinda elestiri ve
degerlendirmelerde bulunmak, yayinlar yapmak “yargisiz infaz” niteli-

gindedir.
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Bu durum ayrica, kisilerin masumiyeti kuralinin ve adil yargilanma
hakkinin inlalidir.

Yargilama sureci sonucunda kisinin beraat etmesi halinde, onun hak-
kinda toplum tarafindan verilen yanhs mahkimiyet karari nasil silinecektir?
Kesin hiukiimden 6nce yapilan degerlendirme ve elestirilerin olumsuz so-

nuglari, goéz ardi edilmemelidir.

Az once agiklanan kurallar, savunma hakkina hicbir kisitlama getirme-
mektedir. Anayasa’'nin 36 nci ve Tirk Ceza Kanunu'nun 128 inci maddeleri
uyarinca saniklar ve vekilleri, mesru yollardan faydalanarak her tirli savun-
ma hakkina sabhiptirler. Anayasanin 36 nci maddesine Turk Ceza Kanu-

nu’'nun 128 inci maddesi ile aciklik getirilmistir.

Yerel mahkeme kararlari ile ilgili temyiz sireci devam ederken, bu ka-
rarlarla ilgili lehte ve aleyhte yayinlar yapildigi bilinmektedir. Bu tir yayinlar
da adil yargilanma hakkinin ihlali olarak goértlmektedir. Yerel mahkeme ka-
rarina karsl temyiz yolunun éngoérilmesi, yerel mahkemelerin hata yapabile-
cegi; yiksek mahkeme kararlarina karsi karar diizeltme yolunun kabul edil-
mis olmasi ise, yilksek mahkemelerin de hata yapabileceginin kabull anla-

mindadir.

Kesinlesen yargl kararlari elestirilmelidir. Kesinlesen kararlarin
elestirilmesini ve degerlendirilmesini dogal goriyoruz. Ancak elestirile-
rin 6znel degil nesnel olmasi, 6nyargi ve duygusalliktan uzak, bilimsel ve hu-
kuki olmasi, belli ve baska bir amag ve sonucu elde etmeye yonelik olma-
masi gerekir. Elestiri ve degerlendirmeler, karara ve kararda acgiklanan ge-
rekcelere yonelik olmalidir. Karar yerine karar verenlerin elestirilmesini, karar
verenlerin kimliklerinin agiklanmasini, kisilikleri ile ilgili yayinlar yapiimasini,
hakimlerin yipratiimasini ve hedef haline getirilmesini dogru bulmadigimizi

ve kinadigimizi belirtmek istiyoruz.
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Genel olarak kisiler, kurumlar, basin ve sivil toplum 6rgutleri, lehlerine
cikan kararlar dvmekte, karari ve karar verenleri alkislamakta, aleyhte veri-
len kararlari ise, tutarsiz bir sekilde ve acimasizca elestirmekte, bu kararlari
yok saymaktadirlar. Hukukun temel kurali, hi¢ kimsenin kendi davasinda héa-
kim olamayacagi ve kendisi ile ilgili konuda tarafsiz hikiim veremeyecegidir.

Kesinlesen yargl kararlarina herkes uymak zorundadir. Kesinlesen karar
elestirilebilir, fakat yok sayllamaz. Kesinlesen yargl kararlarinin bir gorise
gore yanhs olmasi, onlarin uygulanmamasini gerektirmez. Kesinlesen yargi

kararlarinin elestiriimesi, o kararlarin infazina engel olusturmaz.

Adalet dagitan hakimlerin de insan olduklari ve onlarin da hata yapabi-
lecekleri kabul edilmelidir. Hakimlerin hatalarinin yargisal sirec icinde ola-
gan ve olaganiistt kanun yollarina gidilerek dizeltilebilecegi, toplum tarafin-
dan bilinmelidir.

HAKIM BAGIMSIZLIGI-TARAFSIZLIGI. HAKIM TEMINATI VE

HAKIMLERIN NiTELIKLERI

Adalet, Devletin temelidir. Bu 6zdeyis, yasanan gercegi ifade etmekte-
dir. Tarih boyunca adil bir yonetim sergileyen devletler, uzun sire yasamis-
lardir. Adaletten uzaklasan zorba yonetimlerin émri ise uzun olmamistir.
Adaletin giclu oldugu yerde, Devlet de gucludir. Adaletin gugli olmasi ise,
adalet dagitanlarin bagimsiz ve teminatli olmasi ile mimkinddr.

Anayasamizin 9, 138, 139 ve 140. maddelerinde hakim bagimsizligi ve
teminati ile ilgili diizenlemeler yapiimistir. Ayrica insan Haklari Evrensel Bil-
dirgesinin 10, Kisisel ve Siyasal Haklar Sézlesmesi’'nin 14 ve Avrupa insan
Haklar S6zlesmesi'nin 6. maddelerinde, adil yargilanma hakkinin giivence-

si olarak, hakimlerin bagimsiz ve tarafsiz olmalari 6ngérulmastur.
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Hakim teminati, hakim bagimsizhigini saglayan bir aragtir. Temina-
ti olmayan bir hakimin, bagimsiz olmasi mimkun degildir.

Hakim bagimsizli§i ve teminati 6zel 6nemi nedeniyle Anayasa'da kap-
samli bir sekilde diizenlendigi gibi, uluslar arasi bildirge ve s6zlesmelerde de
yer almistir. Bu husus, hakim bagimsizli§i ve teminatinin insan haklar ve hu-
kuk devleti yoniinden ne kadar énemli oldugunu gdstermektedir. Hakim ba-
gimsizligi ve teminati, adalet dagitanlar icin bir ayricalik olmayip adil yargi-
lanma hakkinin bir geregi ve givencesidir. Toplumda guven ve huzur ile
sosyal barisin saglanmasi ancak bagimsiz yarginin varligiyla mimkindur.
Bagimsiz olmayan yarginin tarafsiz, adil ve saglikh kararlar almasi beklene-
mez. Bu nedenlerle hakim bagimsizligi ve teminatinin, baska bazi kamu go6-
revlilerine saglanan 6zel yargilama usulleriyle karistirilmamasi ve karsilasti-

rilmamasi gerekir.

Hakim bagimsizligi ve teminati; hakimleri her tirli dis baski, tehdit, tes-
vik, tavsiye, telkin ve yonlendirmeye karsi koruma saglayan givencelerdir.
Bu giivenceler, hukuk devleti olmanin olmazsa olmaz sartidir. Bagimsiz, ta-
rafsiz, adil ve hizli isleyen bir yargi, devletin ve bireylerin temel teminatidir.

Adil yargilama igin, hakimlerin dis baskiya karsi korunmalari yeterli ol-
mayIp, bu yonde hakimlere de ¢cok 6énemli gorev ve yukiumlulikler dismek-
te, hakimlerin bazi 6zel niteliklere sahip olmalari zorunlu bulunmaktadir. H&-
kimler tarafindan bilinen ve uygulanan bu hususlarin bazilarini belirtmek ve
bilgileri tazelemek istiyorum:

- Hakimler yargilama yaparken, ceza ve hukuk muhakemeleri kanunla-
rini tarafsiz olarak uygulamall ve taraflara karsi esit mesafede olmalidir. Av-
rupa insan Haklari Mahkemesi'nin kararlarinda vurgulandigi gibi “silahlarin

esitligi” ilkesine titizlikle uyulmahdir.

- Hakimler taraflardan birine sempati veya antipati duymamaldir. Taraf-
lardan birine sevgi veya dismanlik besleyen hakim, adalet dagitamaz. Mer-
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hametle de adalet dagitilamaz. Hakimler merhametli degil, insafli, dl¢ull ve
duygusalliktan uzak olmalidir. Adaletle duygusallik bagdastirilamaz.

- Adalet dagitanlar adalet dagitirken siyasi distnce, felsefi inang, din,
mezhep ve etnik ayinmi yapmaksizin yargilama yapmalidir. Hakimler de in-
sandir ve toplumun icinde yasamaktadir. Hakimlerin bu nedenle siyasal go-
ris ve tercihlerinin olmasi dogaldir. Ancak hakimler, siyasal diistincelerinin
etkisiyle karar veremezler ve siyasal dusiincelerini kararlarina yansitamazlar.
Hakimlerin siyasallasmasi, siyasallastiriimak istenmesi ve siyasete konu ya-

piimasi yanhstir.

- Adalet dagitmak cok zor ve fikir ¢ilesini gerektiren bir istir. Duragan ve
soyut hukuk kurallarini, degisen ve gelisen toplumsal ve kisisel somut olay-
lara uygulamak, engin hukuk bilgisini ve donanimini gerektirir. Bu nedenle
hakimler sirekli olarak kendilerini yenilemeli, 6zgur dustinceye acik olmali-

dirlar.

- Hakimler yargilayan, ancak yargilarken yargilanan kisilerdir. Her
kararla birlikte taraflarin, vekillerinin ve kamuoyunun da kendilerini yar-

gilladigi bilinmelidir.

- Hakimlerin dirist ve namuslu olmalari, 6éving nedeni degildir. Kisile-
rin ve dzellikle hakimlerin, durist ve namuslu olmalari asildir. lyi bir hakimin
hukuk bilgisiyle donanimli, genel kiltire sahip, anlayisi ve kavrayisi yuksek,
tarafsiz, guvenilir, adil, davranislarinda 6l¢ill, dengeli, tutarli, 6n yargisiz,

onurlu ve vakarl olmasi gerekir.

- Hakimin durist olmasi yeterli degildir. Hakim ayni zamanda durust
gorinti vermek zorundadir. Diriist gorintii sergilemeyen hakimin, kamu-
oyunun tartismasina agik oldugu unutulmamaldir. DUrtst gorinti vermek,

durdstligian ve tarafsizhgin gerektirdigi bicimde davranmak demektir.
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YARGISAL KONULAR VE SORUNLAR

- Yarginin hizli, adil ve etkin islemesi, topluma guven vermesi gerekir.
Ne var ki yarginin hizli islemedigi, yargilamanin uzadigi, bu konuda toplum-
da sizlanmalarin oldugu, geciken adaletin bizatihi adaletsizlik dogurdugu bi-

linen bir olgudur.

Genel olarak davalarin uzamasindan mahkemeler ve hakimler suclan-
maktadir. Gecikmelerde mahkemelerin ve hakimlerin roli yadsinamaz. An-
cak davalarin gecikmesinde tek etken hakimler degildir. Konunun ayrintila-
rina girmek, bu konusmanin kapsamini asar. Fakat satirbagslariyla gecikme-
ye neden olan etkenleri vurgulamak ve bazi tlkelerdeki mahkemelerin is yi-
ki ile Glkemizdeki durumu karsilastirmali olarak agiklamak istiyoruz.

Davalarin uzamasina neden olan etkenler:
1. Mahkeme ve hakim sayisinin az, dava sayisinin ¢ok olmasi,
2. Bazi hakimlerin durusmalara hazirliksiz ¢ikmasi,

3. Bazi hakimlerin agir is yukuni tastyamamasi, is yuki nedeniyle ken-
dilerini yenileyememesi,

4. Davanin uzamasinda yarari olan taraf ve vekillerinin, bu amaca y6-

nelik olarak usul hiukimlerini zorlamasi,

5. Yurttaslarin taniklik yapmayi gorev olarak kabul etmemesi, taniklik-

tan kaciniimasi,

6. Bilirkisilerin, bilirkisilikle gérevli kurumlarin hizli calismamasi, mah-

kemeye sunulan bilirkisi raporlarinin genelde celiskili olmasi,

7. Tebligatlarin, Tebligat Kanunu’nun ve Tizigu'nin hikimlerine go-

re usuliine uygun olarak ve zamaninda yapllmamasi,
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8. Kamu kurum ve kuruluslarindan ¢abuk ve eksiksiz bilgi alinamama-

S,

9. Guvenlik guglerinin adli kolluk ile ilgili isleri, ek ve ikincil is olarak

g6rmesidir.
Yarginin sayisal gercekleri asagida kisaca gosterilmistir:

2005 yil sonu itibariyle hukuk mahkemelerinde toplam 2.180.305 dava
gelmis, yil icinde 1,422.745'i karara ¢cikmistir. Yine ayni yil, ceza mahkeme-
lerine 2.673.374 dava acllmis, 1.622.748 dava sonuclandiriimistir.

2005 il icinde adli yargida acilan ve gelen toplam dava sayisi
4.853.679, karara ¢ikan dava sayisi ise 3.045.493'dir.

Her 20.000 kisiye Avusturya’da 4.3, Aimanya’da 5.1, italya’da 2.3, is-
vec'te 3.8, Rusya Federasyonu’nda 2.4 hakim diustugu halde, Glkemizde 1.5
hakim dismektedir. Dava sayisina oranla hdkim miktarimiz ise daha da az-
dir.

Yarg ile ilgili kamu harcamalarinda kisi basina Avusturya’'da 69.63, Al-
manya’da 53.15, Fransa'da 28.35, Belcika'da 64.41, Rusya'da 4.62 ve Ulke-

mizde 3.66 euro diustigu gorilmektedir.

2005 yilinda Yargitay'a toplam olarak devirlerle birlikte 774.477 dava
dosyasi intikal etmis, bunun 518.881'i karara ¢ikariimig, 205.596 dava dos-
yasi 2006 yilina devredilmistir.

Adli yargida acllan dava sayisinin fazla, buna karsilik hakim ve yargi

personelinin az ve yargiya ayrilmis kaynagin yetersiz oldugu belirlenmistir.

Yarginin hizli isleyebilmesi icin, éncelikle hdkim ve mahkeme sayisi ar-
tinimali, mahkemelerin is yikid azaltiimaldir. Ayrica bu konuda yargi men-

suplarina, kamu kurum ve kuruluslar ile bireylere gorevler dismektedir.
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- 6 Eylll 2005 tarihli Adli Yil Acilis Konusmasi'nda, yargi ile ilgili Anaya-
sa degisiklikleri konusunda ayrintili éneride bulunmustuk. Gecgen bir yil igin-
de bu isteklerin higbiri yerine getirilmemistir. Ayni dileklerimizi tekrar ediyo-
ruz. Goruslerimizi aynen korudugumuzu belirtiyor, dilek ve isteklerimizin ya-

salasmasini bekliyoruz.

- Bdlge adliye mahkemelerine iliskin kanun, 01.06:2005 tarihinde yurar-
luge girmistir. Ayni tarihte Tirk Ceza Kanunu, Ceza Muhakemesi Kanunu,
Ceza ve Giivenlik Tedbirlerinin infazi Hakkinda Kanun ve Kabahatler Kanu-
nu da ylrirlige girmis bulunmaktadir. Kisi hak ve 6zgurlikleri ile ilgili bu ka-
nunlara iliskin uygulamalarin tutarl hale gelmesi ve alt yapisinin olusturulma-
sl icin, bolge adliye mahkemelerinin kurulusunun 01.06.2010 tarihine erte-

lenmesi gerektigini distniyoruz.

- Yice Atatiirk’dn yaptigi devrimlerden en énemlisi, hukuk devrimi-
dir. Tark Milleti, cagdas bati hukukunu benimsemis ve gelistirmistir. Bu
nedenle temel kanunlar degistiriimis ve degistiriimektedir. Toplumun gelis-
mesi, kanunlarin yenilenmesini zorunlu kilmaktadir. Ancak yenilenen temel

kanunlar, yargiya ek yik getirmektedir.

- 1961 Anayasasi'nin 134/1 ve 1982 Anayasasi’'nin 140/3. maddelerin-
de:

“Hakimler ve savcilarin aylik ve 6deneklerinin, mahkemelerin bagimsiz-
hd ve hakimlik teminati hikiimlerine goére kanunla diizenlenmesi” 6ngorul-
mustir. Anayasanin bu emredici hikmu, ancak 45 yil sonra 29.06.2006 gun
ve 5536 sayili Kanunla gergeklestirilmis bulunmaktadir. Yapilan bu dizenle-
me reform niteliginde olup, hakimler ve savcilar aylik ve 6denek ydniinden
teminata kavusturulmustur. Bu Kanunun yapilmasinda emegdi gecenlere,
Tarkiye Cumhuriyeti Hikiimeti'ne, Turkiye Buytk Millet Meclisi'ne yargi adi-

na tesekkur ediyoruz.
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Yarg! ¢alisanlarinin ayliklari ¢cok dusuk dizeyde olup, calisanlar gegim
sikintisi gekmektedirler. Bu nedenle yargi calisanlarinin mali durumlarinin da

en kisa zamanda iyilestiriimesini diliyoruz.

- Genel olarak adalet dagitilan binalarin yetersiz ve elverissiz oldugu Ul-
kemizin bir gercegidir. Ne var ki son yillarda Adalet Bakanhgi tarafindan bu
konuya agirlik verildigi, 6zgiin Tirk mimarisine uygun olarak gérkemli ada-
let saraylarinin yapildigi ve yapilmakta oldugu bilinmektedir. Bu siirecin hiz-
landinlarak surduridlmesini diliyor, adalet binalarinin planlanmasinda ve ya-

piminda gorev Ustlenen ve emegdi gecen herkesi kutluyoruz.

138 yildir Yargitay, tlkemize adalet dagitmaktadir. Tirkiye Cumhuriye-
ti sonsuza kadar varh@ini sirdirecek, Yargitay da adalet dagitma islevini,
sonsuza kadar milletinin hizmetine sunacaktir. Bir kez daha yeni adli yihn, l-
kemize ve dinyaya adalet, baris ve mutluluklar getirmesini diliyor, adalet

gorevlilerini yirekten kutluyor, hepinize sevgiler ve saygilar sunuyorum...

Osman ARSLAN

Yargitay Birinci Bagkani

—000—
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Sayin Cumhurbaskanim,

2006-2007 yarg! yihnin agcilisi nedeniyle diizenlenen bu geleneksel top-
lantiyr onurlandirdiginiz igin saygilarimi arz ediyor, térene katilan seckin ko-

nuklarla, basinimizin degerli temsilcilerine hos geldiniz diyorum.

Yeni adli yilin Tark yargi erki mensuplari igin basarili, Ttrk halki i¢in ada-

letli, huzurlu, guvenli ge¢mesini diliyorum.

Sayin Cumhurbaskanim,

Tirk yargisi, Turk demokrasisi, laik Turk hukuk sistemi ve de Tirk ulu-

su 17 Mayis 2006 gunu menfur bir saldiriya maruz kalmistir.

Olay gunl, Turk milleti adina karar vermek lizere Mustafa Birden bas-
kanliginda tyeler Ayla Géneng, Mustafa Yiicel Ozbilgin, Ayfer Ozdemir, Ka-
muran Erboga ve tetkik hakimi Ahmet Cobanoglu ile toplanan Danistay ikin-
ci Dairesi, calismalarini surdirurken, saat 9.45 sularinda silahli bir saldiriya
ugramistir. Bilindigi gibi saldir sonras lyelerden Mustafa Yucel Ozbilgin ya-

(*)  Turkiye Barolar Birligi Baskani
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samini yitirmis, baskan Mustafa Birden agir olmak Uzere diger uyeler ve tet-
kik hakimi gesitli yerlerinden yaralanmislardir. Kaybettigimiz Mustafa Yucel
Ozbilgin’in aziz hatirasi éniinde saygiyla egilirken, olayda yaralanan sayin
meslektaslarimiza tekrar ge¢cmis olsun der, tim yargl camiasl ve halkimiza
bassaglig dileklerimi sunar, yakinlarina sabirlar dilerim.

2006-2007 yarg! yili acilisinda Ustiinde durulmasi, degerlendirilmesi, ir-
delenmesi ve ders cikariimasi gereken en dnemli olay bu saldiridir. Bu sal-
din ile iki yGz yildir siren cagdaslasma, laiklesme ve “hukuk devleti” olma ile
bunlarin dogal sonucu olan demokratiklesme cabalarina ve 1923'den beri

elde edilen kazanimlara da kursun sikilmistir.

Bu vahim saldiridan ve sonraki gelismelerden cikarilacak ¢ok dnemli
dersler bulunmaktadir. Oncelikle, saldiry gergeklestiren failin hukukgu kim-
ligine sahip olmasi ve isminin éniinde avukat yazmasi cumhuriyetin temel
degerlerine ve hedeflerine yonelik yikici distince ve tertiplerin ulastigi bo-
yutlari géstermekte ve ne kadar vahim bir durumla karsi karsiya oldugumu-
zu aclkca ortaya koymaktadir. Bu durum kimi kesimlerde, yillardir yapilan
telkin ve yonlendirmeler sonucu aklin ve mantigin yani sira insan ve yurt sev-
gisinin de kayboldugunu géstermektedir. Hain eylemle ilgili yargilamanin 12
Agustos 2006 gunli durusmasi 6ncesi, sanik yakinlarinin, ézellikle bu tlke-
nin egitim kurumlarinda gorev yaptigi sdylenen babasinin sergiledigi tablo-
yu, halkimiz dlkenin huzur, baris ve aydinlik geleceg@i adina Urpererek, deh-
setle izlemistir.

Toplumun her kesimindeki insanin aklini basina toplayarak sorumluluk
duygusuyla hareket etmesi gerekliligi acik¢a ortaya ¢ikmistir. Ctnkd higbir
distince, hicbir ideoloji ve hi¢cbir amag insan yasamini yok etmek icin gerek-
¢e olamaz. Ancak Uzulerek goruyoruz ki, insanlik i¢in vazgegilmez bir ilke ol-
masi gereken “yasam hakki”, ulusal ve uluslararasi siddet yanlilar tarafindan
kendilerince uygun gerekgelerle acimasizca ihlal edilmekte; maalesef yan-
daslar ve siddet 6zlemcileri tarafindan hos goru ile karsilanmaktadir.
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Ulkemizin her zamandan daha fazla sevgi, baris, kardeslik séylem ve
eylemlerine ihtiyaci oldugu bu aci olayla bir kez daha kanitlanmistir. insan
haklarini ve insan yasamini 6ne ¢ikaran hukuk egitim ve 6gretimiyle, kendi
Ozelinde gelistirdigi diistincelerle beslenen aile, tarikat ve cemaat telkinleri-
nin kisi tizerinde nasil sonuclar verdigi egitimci ve toplum bilimciler tarafin-

dan cok iyi incelenmelidir.

Yine ayni sekilde ulke yoneticilerinin bu talihsiz olaydan ders ¢ikarma-
lari ve hayati konularda ayakistl gorus ve dusiince Uretmemeleri, kendile-
rine alelacele sunulan bilgilere itibar etmemeleri gercedi aci bir bicimde or-

taya cikmistir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Ulusal ve uluslararasi iliskilerde bilim, bilgi, akil ve evrensel hukuk kural
ve ilkeleri egemen olmalidir. Bu ilke ve kurallara aykiri davranildiyi dénem-
lerde insanlik blylk bedeller 6demis ve bunun sonucu olarak bagitlanan
uluslararasi sdzlesme ve belgelerin 1S1g1 altinda, insan haklar, demokrasi,
hukuk devleti ve hukukun Gstinligid kurum ve kavramlarini gelistirmistir.

Gelisen bu insani ve toplumsal degerler yaninda, higbir kural tanimayan
uluslararasi sermaye de serpilmis, giclenmis ve kendi kurum ve kurallarini
olusturmustur. Bbylece bir yandan Birlesmis Milletler ve onun tirevleri olan
kimi kuruluslar sosyal politikalari etkilemeye ve yon vermeye calisirken, ote
yandan Dinya Bankasl, IMF ve onlarin tirevi olan kimi kuruluslar da ulusla-

rarasi sermayenin ¢ikarlarini koruyan girisimlerde bulunmaktadirlar.

Cogu kez de uluslararasi sermayenin kimi eylem ve davranislari demok-
rasi, insan haklari, hukukun Gstinliga ve hukuk devleti séylemleriyle kamuf-
le edilerek gerceklestiriimektedir. Bulundugumuz cografyada yasanan dram

bunun en acik gostergesidir.
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Her kosul ve sartta akil bilim ve evrensel hukuk kurallar yol gdsterici ol-
mali ve 6denecek bedel ne kadar agir olursa olsun bu yoldan asla déniilme-

melidir.

Son doénemlerde, hukuk ve yargl alaninda 1982 Anayasasi, ekonomik
ve mali alanlarda Unli 24 Ocak 1980 kararlari belirleyici ve sekillendirici ol-
mustur. Bu yeni anayasal ve ekonomik dizende, yargl giderek siyasal ikti-
darlarin etkisi altina girmis. Bunun sonucu, yarginin bagimsizlik ve giivence-
den yoksun birakilmasi, yargida gorev yapanlarl “memurlastirmis” onlari yu-

ritme organina bagimh hale getirmistir.

Ekonomide ise kalkinma hedefinden uzaklasan, Uretimi ve sanayiles-
meyi zayiflatan, yalnizca rant kesimini giiclendiren genis halk kitlelerini mag-

dur eden bir strece girilmigtir.

Boylece, XIX. ylzyil liberalizminin gliniimizdeki bicimi olan neo-libera-
lizm, degisim adina ulkeye egemen oldu ve sosyal politikalardan uzaklasildi.

Bolgesel dengesizliklerin gideriimesi, sorun olmaktan ¢ikarildi.
Piyasa, ekonomide tek dizenleyici gic¢ olarak kabul edildi.

Yeni ekonomik model geregi devletin ilk yillarinda ekonominin motor
glcunl olusturan kamu iktisadi tesebbusleri birer birer 6zellestirme adi al-
tinda elden cikarildi ve kamu ekonomi alanindan ¢ekilmege basladi.

Yine bu dénemde, Dogu ve Gluneydogu’'da ayrilik¢i terdr baskisi yanin-
da, bosaltilan kdy ve mezralardan kent merkezlerine biyuk gécler yasandi;
Mersin, Adana basta olmak Uzere buyik kentlerin etrafinda yeni varoglar
olustu. Ayni gerekcelerle bati bdlgelerindeki yerlesim merkezleri de koyler-
den buyik goc aldi ve bu hizli degisim sonrasi kentler su¢ odaklari haline
geldi. Yasanan bu olumsuzluklar yani sira, alinan sok kararlar sonrasi, top-
lumsal doku yara aldi, 6zellikle 1983-1990 yillari arasinda deger yargilari
basta olmak uzere, her alanda ¢6zilme hizla sird.
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Yasanan bu travmalar nedeniyle toplumun buyilk bir kesiminde mut-
suzluk ve karamsarlik duygulari yaninda, yarinlara giiven duygusu da azal-
di. Bu toplumsal yapi, insanlan yalnizlastirdi, bireyciligi 6ne cikardi, yarinlar
degil gunu yasamay! ongéren bu yasam tarzi, tuketimi 6zendirdi. Butin
bunlar, AB’de en az kazanan ve en ¢ok harcayan tlke ekonomisine sahip ol-
mamizi hazirladi.

Sistemin getirdigi olumsuzluklar nedeniyle, maddi ve moral yénden yal-
nizhda itilen insanlarin bir kismi kurtulusu ve cikisi tarikat ve cemaatler de
gordl, oralara yoneldi. Belirli bir kesim ise, kendi olanaklariyla degisen ve
gelisen kosullara direnmek ve ayakta kalmak icin ugras verdi. Biyik bir ke-
sim ise, yasanan bu sok dalgalarina direnmeyerek umutsuz, amagsiz ve
mutsuz bir sekilde yasamini strdirmeye calisti. Béylece, mayasini Anadolu
topraklarindan alan geleneksel Turk insani, kendisine hedef olarak gdsteri-
len cagdas, uygar, 6zglr bireylerden olusan toplumsal yapidan kopmaya
basladi.

Tim bunlarin dogal sonucu olarak sug ve suglu oraninda buyik patla-
malar olmasi yaninda, ikili iliskilerde de hak yerini ¢ikara birakarak en kuguk
ihtilaf yargiya tasind.

Sayin Cumhurbaskanim,

Yasanan bunca olumsuzluga karsin, hayat devam ediyor. Glnes her
gin yeniden doguyor, diinyamizi aydinlatiyor ve gecenin korkung karanhgi-
ni yok ediyor. Ayni sekilde, 19 Mayis 1919'da Samsun’dan parlayan “Turk
aydinlanma" giinesi de tim engellemelere, tim karsi duruslara, haksiz eles-
tirilere karsin ilkemiz gelecegini aydinlatmaya devam ediyor.

Kuskusuz “Turk aydinlanma” hareketinin 200 yillik bir ge¢gmisi ve biriki-
mi vardir. Bu yonleriyle birilerinin sdyledigi gibi Tirkiye Cumhuriyeti birkag
kisinin fantezisi olarak kurulan bir devlet olmayip ulus olmak, uygar yurttas
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olmak isteyen bir halkin 6zlemi, iradesi, kararliigi ve kaniyla kurulmustur. Bu
nedenlerle temel harci inancla karilan Tirkiye Cumhuriyeti'ni olusturan bu-
yik ve sessiz kesim bu temeller Gzerine yikselen ve yonunl ¢agdas dinya-
ya ¢evirmis olan devletimizi sonsuza dek yasatmak azim ve kararlihgindadir.
1921 Anayasasi’ndan 1982 Anayasasi'na kadar gecen sirecte ulasiimasi is-
tenen tim kurum ve kurallariyla isleyen “demokratik, laik, sosyal hukuk dev-
lef/"dir. Gelinen noktada bu amaclara ulasiimamis olmasina karsin, geng ve
dinamik bir niifusa sahip olmamiz, herkesin 6zenle s6zini ettigi girisimci
ozelligimiz ve hepsinden 6nemlisi 1071 yilindan bu yana bu cografyada tu-
tunabilmis ve gbcebe kiltirinden yerlesik kiltire gecerek artik bu toprak-
larin asli unsuru ve sahibi oldugumuzun kanitlanmis olmasi gelecegimizin
glvencesidir. Tarihsel, kiltirel ve sosyolojik bu gercekler karsisinda bir ulu-
sun, “aydinhga” ve “cagdasliga’ yonelik kararli ve inanch ylrtyusuni, etnik
mikro-milliyet¢iligin ve Anadolu insaninin dogasina aykiri yobaz dinciligin ve
toplumu Araplastirma cabalarinin engellemesine asla olanak yoktur.

Sayin Cumhurbaskanim,

Bu gun Ulkemizde dzlemi cekilen gergcek anlamda “hukuk” ve “adalet”
kavramlaridir. Toplumun her kesiminden hicbir donemde olmadigi kadar
“hukuk” ve “adalet” kavramlarinin yasama gecirilme istegi ve iradesi vardir.

Tum siyasal iktidarlar, ge¢cmisten giinimuze, “hukuk” ve “adalet” kav-
ramlarina islerlik kazandiracak, yargi erkini Ghemine uygun bir konuma geti-
recek reformlardan kaginmislardir. Yarginin yapisal ve yasamsal sorunlarina
hep uzak durmuslardir. Tim iktidarlar yargi icin muhalefette sdylediklerini ik-
tidara gelince unutmusglar, giclu bir yargi erkinin olusmasi igin gerekli siyasi
kararliigi géstermemislerdir.

Bu isteksizligin oncelikli nedeni yargiya yapilan yatinmlarin kisa siirede
politik ranta donismemesi olarak gorilmekle birlikte ¢cok daha 6nemli bir

nedeni vardir.
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iktidarlar guiclii bir yargi erkinin, “hukuk devleti’ ilkesinin sonucu olarak,
iktidarlarinin etkin bicimde sinirlandirimasindan ve denetlenmesinden,
olumsuz olarak etkilenmekten korkmaktadirlar. Yasama ve yiritme, bagim-
siz ve glvenli olmasi gereken yarg organlarini, “hukuk devleti" ilkesine ta-
mamen ters bir anlayisla, kendilerine bagimh bir birim olarak gérmektedirler
ve bu konuda 1srar etmekte, ileri sirmekte olduklar savlari hakli bulmakta-

dirlar.

Sadece siyasi iktidarlar bu anlayista degildir. Yetki kullanan her iktidar
odagi, yargi denetiminden rahatsiz olmakta, bu denetimden kacgabilmek igin
¢ozumler Uretmektedir. Buna en guizel érnek, Danistay’'in denetiminden As-
keri Yiiksek idare Mahkemesi kurularak kagmak istenmesi ve Emniyet Ge-
nel Mdurlugd’'ndn bir ara kendileri igin 6zel yargi yeri istemis olabilmelerdir.
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu ile Askeri Sura’nin kararlarina karsi yar-

gl denetim yolunun kapali olmasi da bir diger 6rnektir.

Yargl denetim alaninin kisitlanmasi konusundaki her istek bdyle bir di-

stincenin Uranadur.

Tlrk adalet ve yargl sistemi, yapisal, orgutsel, islevsel, insan ve mali
kaynaklari bakimindan c¢ok ciddi ve ¢6zimu kolay gérinmeyen sorunlarla
karsi karsiya bulunmaktadir. Bu konuda Turkiye Barolar Birligi, Devlet Plan-
lama Teskilati™ ve cesitli Gniversite ve sivil toplum 6rgiti ve son zamanlar-
da Avrupa Birligi tarafindan hazirlanmis ayrintili raporlar bulunmaktadir. An-
cak yukarida arz etmis oldugumuz sebeplerden dolay iktidarlar, bu bitiin-
cll raporlar dogrultusunda gergek bir reform yerine, kicik ve biri birinden
kopuk degisikliklerle iyilestirme yoluna gitmek istemekte ve llkemize zaman
kaybettirmektedirler. Bu nedenle reform adina simdiye kadar yapilan pek

(1) D.P.T.3,4,5,6,7, 8 Bes Yillik Kalkinma Planlari, Adalet Hizmetleri Ozel ihtisas Komisyo-
nu’nun yayinlanmis ve 9. Plan Adalet Hizmetleri Ozel ihtisas Komisyonu tarafindan hazirlanan ve
heniiz yayimlanmamis raporlardan genis 6l¢tiide yararlaniimis; alintilar yapilmistir.
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cok iyilestirme ve gincellemelerin uygulamada ciddi hicbir yansimasi goril-
memekte, yarginin temel sorunlari surekli giindemde kalmaktadir.

Boyutlar ve kapsami tartisilacak yargi birligi, Adalet Bakanligi'nin Turk
yargi sistemindeki yeri ve agirlidi, yargilama 6niine konulan engeller, Hakim-
ler ve Savcllar Yiksek Kurulu, Yiksek Askeri Sura, Sayistay ve disiplin mah-
kemelerince verilen kararlar aleyhine yargi yolunun bulunmamasi, Hakimler
ve Savcilar Yiksek Kurulu'nun bagimsizliginin somut kosullari yaninda olu-
sumunun genis bir tabana yayilmasi, hakimler ile savcilarin birlikteligi goéri-
ndsune son verilmesi, savcilik kurumunun guglendiriimesi ve savunma ile id-
dia arasinda “silahlarin esitligi” ilkesinin yasama gecirilmesi, askeri yargida-
ki hakim sinifindan olmayan hakimler sorunu, askeri yarginin kisladan ¢ika-
riimasi, idari yargida hukuk fakiltesi mezunu olmayanlarin hékimlik yapma-
lar 6nemli sorunlar olarak karsimizda bulunmaktadir.

En 6nemlisi de hi¢chir donemde yargiya merkezi ydnetim butcesinden
yeterli mali kaynak ayrilmamasidir. Adalet hizmet birimlerine ve yargi organ-
larina merkezi yonetim bitcesinden pay tahsis edilirken, basta Hakimler ve
Savcllar Yuksek Kurulu olmak Uzere, yuksek yargl organlarinin géruslerine
basvurulmamaktadir. Adalet Bakanhgi’'na 2005 yili bltce pay! oraninin genel
bitce icinde % 1.01'e karsilik gelen miktarin buyuk bir kesimi personel gi-
derine ayriimaktadir. Mahkeme ve savciliklara ayrilan ¢cok disuk 6denekler-
le, yazi iglerinin kirtasiye gibi temel gereksinim maddeleri ile mefrusat gider-
lerinin karsilanmasi bile mimkin olmamaktadir. Bunlarin yarglya basvuran
yurttaglar tarafindan karsilanmasinin istendigi de bilinen bir gercektir. Bu
baglamda, adalet hizmetlerine ayrilan yetersiz mali kaynak, yargl bagimsiz-
hgini zayiflattigi gibi, kaliteli adalet hizmeti sunumunda yasanan sorunlari da

¢c6zememektedir.

Kokli ve kalici reform ve degisikliklerin yapilmadi§i yargi tzilerek be-
lirtmek isteriz ki ttkanma noktasina gelmistir. Davalarin ¢ok uzun sirelerde
sonuclanmasina bagh tikanikliklar ve yargilama stirecinin isleyisindeki belir-
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sizlik, hukuk disi alanlarda faal olan organize sug 6rgutleri gibi gayri mesru
guclere yonelme riskinin yasaniimasina neden olmaktadir.

1943'ten giniimize Yargitay baskanlarinin yaptigi “Adli Yil” agis konus-
malari incelendiginde yargi sistemimizdeki sorunlar ve aksakliklarin belirli bir
ivme ile artis gostererek glinimiize kadar geldigi gorilmektedir. Her adli yil
acilisi, yeni ve daha karmasik sorunlarin tartisildigi umutsuzluklarin dillendi-
rildigi térenlere sahne olmustur. Bunun temel nedeni ge¢cmisten ginimiize
Ulke yonetimine egemen olan siyasi iktidarlarin gigli ve tam badimsiz bir

yargl istememesidir.

Kurulus yillarindaki “hukuk devrimi"nden sonra en biyik hukuk acilimi
1961 Anayasasi ile gerceklestirilmistir.

Ancak bu Anayasa’nin amacladi§i ve olusturmak istedigi siyasal, sos-
yal, toplumsal ve hukuksal hedefler kimi i¢ ve dis odaklarin rahatsizlijina ne-
den olmus, 12 Mart ve 12 Eylil mudahaleleriyle bu olumlu yénelis tersine
cevrilmigtir.

Ne olduysa bundan sonra olmus, tim kurum ve kavramlarda, toplumun
kapildigi yeni rizgarlardan dolay baslayan hizli ¢dzilme ve ¢irime sireci
glinumuize kadar devam etmis ve yargiyl da etkisi altina almistir.

Artan is yiku karsisinda yargl tikanma noktasina gelmistir. Toplumsal
ortami yasanmaz hale getirenler, insanlari canindan bezdirenler bu kez do-
nip yarginin bu sorunlari gdzmede yavas kaldigini ve yeterince calismadigi-
ni sdyleyebilmektedirler.

Sayin Cumhurbaskanim,

Ozverili calisan yarg! erkinin en énemli sorunlarinin basinda, kendisinin
etkili olamadi§i yasama organinin cikardigi kimi anti-demokratik, yasa tekni-
ginden uzak, uygulama ve yasamla ortiismeyen, cok degisik yorum ve de-
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gerlendirmeleri icerebilen, aceleye getirilerek cikarilan yasalari uygulama
durumunda kalmasi gelmektedir.

12 Eylul sonrasi olusturulan Danisma Meclisi’'nin yasa ¢alismalarindan
kalan ve geleneksellesen aliskanliklar, TBMM’nin yeni dénemdeki ¢alisma-
larinda da etkili olmustur. Bu o noktaya varmistir ki dénemin basbakani
“Anayasay! bir kez delmekle ne olur” diyebilmistir. Anayasa basta olmak
Uzere, evrensel hukuk kurallari, yasa yapma teknigi, kural ve ilkeleri hep g6z
ardi edilerek yasalar “ben yaptim oldu" anlayisiyla ¢ikarilmaya baslanmistir.

Bu donemde cikarilan yasalarin ¢ogu, toplumsal baris ve diizeni sagla-
maya, halkin gereksinmelerini karsilamaya, hukukun Ustinligid ve hukuk
devletini gerceklestirmeye yonelik olmaktan c¢ok, tercih edilen ekonomik
modelin yerlesmesine yonelik olarak c¢ikariimistir. Bu ise halkin 6zlem ve ta-
lepleriyle, yasalarin gergeklestirdigi hukuk duzeni arasinda sirekli ¢catisma
ve celiskiler yasanmasina neden olmustur. Baska bir anlatimla, yasalar ¢o-
gu kez halkin buyiik gogunlugunun istem ve beklentilerine yanit verecek du-
zenlemeler yerine, iktidardaki siyasi partinin dinya gérisiine uygun disen
diizenlemeleri icermektedir. Bu durum, uygulamada birgok sorun yasanma-

sina neden olmaktadir.

TUm bunlarin yani sira, AB'ye uyum adi altinda, disardan onerilen 6zi-
nd, ruhunu, felsefesini, ilkelerini, hedeflerini ve amacini kavramadan ve kav-
ranmadidi icin de benimsenmeden c¢ikarilan yasalarin uygulamalarinda da
ciddi sorunlar yasanmaktadir. Ozellikle 57., 58. ve 59. hukiimetler ddnemin-
de cikarilan yasalarda bu sorun yogunlukla yasanmaktadir. AB-Trkiye ilis-
kilerini yeterince algilamayan (lkenin geleceginden ¢ok kendi politik cikarla-
rini 6nde tutan, bu nedenle de, 6zimsemeden ve benimsemeden tamamen
bicimsel ve teslimiyetci yaklasimlarla ¢ikarilan bir¢cok yasa uygulamada cid-
di sorunlar yaratmistir. Oysa AB-Trkiye iliskileri gecmisten ginimuze be-
nimsenen ve partiler Ustl gelisen, bir anlamda devlet politikas! olarak orta-
ya konan iligkiler batunudar.
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GUnumuz siyasal iktidar da basta olmak Uzere bu iligkiler cogu kez ye-
terince irdelenmemis, getirdikleri ya da goéturdikleri konusunda ciddi tutarli
ve kalici arastirmalar yapilmadan guni birlik politikalarla iliskiler goétirtlme-
ye calisilmistir. Bunun dogal sonucu olarak genis halk kitleleri AB-Tirkiye
iliskileri konularinda yeterince bilgilendiriimemis, aydinlatiimamis, basin ya-

yin organlarinin verdigi 6l¢tide si§ bir bilgilenme ile kalinmistir.

Halbuki Tarkiye 12 Eylil 1963 yilinda o giinkl adiyla “Avrupa Ekonomik
Toplulugu” ile ortaklik statiisini yaratan “Ankara Anlasmasi"n\ imzalamistir.
Bu anlasma dikkatlice incelendiginde, siyasal hedefin Turkiye'yi Avrupa bu-
tinlesmesine tasimak oldugu acikca gorilmektedir. Gegen sure iginde kimi
siyasal dustincelerle Turkiye'nin ayadina kadar gelen Uyelik kosullar redde-
dilmis, daha sonra 12 Eylil déneminde ara verilen iliskilerde birdenbire ha-
reketlenme olmus, 14 Nisan 1987 yilinda “Avrupa Toplulugu’na tam Uye ol-
mak amaciyla resmi basvuruda bulunulmustur. Bdylece Turkiye, bu temel
hedefe ulasmak arzusunu siyasal yénden daha da somutlastirmistir.

Bu konuda o kadar acele edilmistir ki birlige hentz adayligimiz kabul
edilmeden ve i¢ hukuk mevzuatimizda bircok eksiklikler mevcutken, 6nce
Avrupa insan Haklar S6zlesmesi'nin 25. maddesine gére 28 Ocak 1987 gi-
niinden gecerli olmak iizere Avrupa Insan Haklari Komisyonu’'na “bireysel
basvuru hakki” ve 22 Ocak 1990 tarihinden gecerli olmak izere Avrupa in-
san Haklari Mahkemesi'nin “zorunlu yargi yetkisi” taninmistir. Oysa bilindigi
gibi Tlrkiye'nin Birlige adayhg 11-12 Aralik 1999 guinlii Helsinki Zirvesi'nde
karara baglanmistir. Turkiye AB ile iliskilerinde hep taviz veren, teslimiyetci
ama buna karslilik, yeterince tavir koyamayan, ikili anlasmalarda elde ettigi
kimi hak ve yetkilerini savunamayan ve kullanamayan, bir gérinti gizmistir.

Tabii en blylk hatayr da Giiney Kibris Rum Cumhuriyeti'nin birlige alin-
masi sirasinda, ¢cok hakli olmasina karsin, yeterli tepki koyamayarak yapmis-
tir. Yine uzun yillar, AB Konseyi'nin 1993 Kopenhag Toplantisi’'nda belirledi-
gi ve kisaca “Kopenhag Kriterleri” olarak nitelendirilen “Hukukun dstinligu,
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demokrasi, insan haklari, azinliklarin korunmasi ve isleyen bir pazar ekonomi-
si” ilkeleri yaninda demokrasi ve demokratik yonetimlerden uzak olarak,
Sovyetler Birligi'nin baskisi altinda yasayan ulkelerin, Sovyetler Birligi’'nin
dagiimasindan hemen sonra, AB tarafindan birlige tye yapilmasi konusun-
da gosterilen sicak ilgi ve girisimin Turkiye'ye gésterilmemis oldugu da ye-
terince tartisma konusu yapilamamistir.

Gecmisten gunumuze ulke yonetimlerine egemen olan siyasi iktidarlar
¢ok hakli oldugumuz bu konularda gerekli tepkileri vermedikleri gibi, AB-
Tarkiye iliskilerinin hukuki cercevesini belirleyen, Ankara Anlasmasi basta
olmak Uzere, ayni tarihli 12 Eylul 1963 gunli Gegici Protokol, 23 Kasim 1970
gunli Katma Protokol, 27 Temmuz 1971 gunli Ara Anlasma, 23 Kasim 1970
giinlii Yetki Alanina Giren Maddelerle ilgili Anlasma, 30 Haziran 1973 gunlii
Tamamlayici Protokoller ve buna bagh mali protokoller yaninda 6 Mart 1995
guinli Gumriuk Birligi'ne gegis kararl ve benzeri kararlari kendi istek ve ira-
desiyle pes pese imzalayarak kabul etmislerdir. BUtiin bu sézlesme ve bel-
gelerin imzalanmasina karsin, bunlarin 6ngérdigu i¢c hukuk dizenlemeleriy-
le ilgili alt yapilar olusturulmamistir.

Turkiye Barolar Birligi'nin, barolarin, tniversitelerin, aydinlarin talep ve
istekleri yaninda, genis halk kitlelerinin demokratiklesme, hukukun Ustinli-
gl, hukuk devleti yaninda, tam bagimsiz yargi talepleri hep ertelenmis kdk-
It ve kalici 6nlemler yerine gund birlik diizenlemeler yapilmistir.

AB ile karsilikli bagitlanan ve taahhit edilen “Katilim Ortakligi Belgesi”
ve “Ulusal Program” dogrultusunda cikarilan; 6 Subat 2002 giinli 1. Uyum
Yasalari paketi, 26 Mart 2002 glnli 2. Uyum Yasalari paketi, 3 Agustos
2002 gunlt 3. Uyum Yasalar paketi, 2 Ocak 2003 gunli 4. Uyum Yasalarl
paketi ve 23 Ocak 2003 gunli 5. Uyum Yasalari paketi cikarilincaya kadar
kokla degisiklikler siirekli ertelenmistir.

Tirkiye Barolar Birligi olarak basindan bu yana yaninda oldugumuz ve
6zgurlik, demokrasi ve insan haklari yéniinden bakildijinda ilke olarak des-
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tekledigimiz, ancak cok ciddi gorus ayriliklari ve elestiriler getirdigimiz, bu
koklt ve ayrintili yasal dizenlemeler 57. Hikimet déneminden baslayarak,

58. ve 59. Hiikiimetler dénemlerinde de sirdurilmastar.

Uyum yasalarina uygun olarak kimi temel yasalarda da ¢ok kokli ve ay-
nintih degisiklikler yapilmistir. Tirk Medeni Kanunu, Tirk Ceza Kanunu, Ce-
za Muhakemesi Kanunu bunlarin basinda gelmektedir. Yeni dénemde Hu-
kuk Muhakemesi Kanunu, Turk Ticaret Kanunu, Borc¢lar Kanunu ve birgok

yasada yeni diizenlemeler yapilacaktir.

Halkimiz ve ulke hukuku icin getirilen yeni dizenlemeleri ilke olarak
destekliyoruz. Ancak, yeterince tartisiimayan ve gerekli alt yapilari olusturul-
madan ¢ikarilan Medeni Kanun ve dzellikle de Ceza Kanunu ve Ceza Muha-
kemesi Kanunu’nda yapilan diizenleme ve degisikliklerde buyik hatalar ya-

pilmistir.

Uygulamada her U¢ yasa yoninden de ¢ok ciddi yakinmalar yapiimak-
tadir. Nitekim ¢ok kisa sire ge¢gmis olmasina karsin bu yasalarla ilgili 5nem-
i ve kapsamli degisiklikler yapilmis ve yeni degisiklik talepleri de dile getiril-

mektedir.

CMK 150. ve 156. maddeleriyle getirilen “zorunlu mudafii” dizenleme-
si ve 234. ve 239. maddeleriyle yakiniclya getirilen “vekil” diizenlemesinde
yeterli alt yapi olusturulmadigi ve yasalarin hazirlanma ve yasalasmasinin
her asamasinda uyardiimiz halde uygulamada ¢ikacak mali ve hukuksal

sorunlar 6ngorilmedigi icin blylk bir kaos yasanmaktadir.

Bu arada Tirkiye Barolar Birligi ve barolarimizin “zorunlu mudafi" ve
“magdur haklarinin korunmasi” konularinda bir ¢ekinceleri bulunmamakta-
dir. Aslinda bunlarin daha genis bicimde uygulanmasini istemektedirler. An-
cak, bunun kosulu gereken maddi kaynaklarin saglanmasi, avukatlara Ana-

yasa'ya aykirl “angarya” yaptirmamasidir.
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Anayasal bir temele sahip olan hak arama 6zgurligunin (1982 Anaya-
sasl m. 36) 6nemli bir uzantisi ve boyutu olan adlf yardim kurumunun, ulke-
mizdeki uygulamasi heniiz istenilen ve olmasi gereken diizeyde degildir. Ad-
ITyardim kurumu, cagdas esaslar dogrultusunda, adliyelerde yurttaslara et-
kin adalet hizmetleri verilebilecek sekilde, tek bir ¢cati altinda yeniden diizen-

lenmelidir.

Bu baglamda magdurun korunmasi konusundaki Finlandiya'da yurirlu-

ge konulan giivencelerin Turkiye'de de uygulanmasini istemekteyiz.

Finlandiya’da, magdurlarin ¢ok gugli bir konumda bulunmakta oldugu
gorulmektedir.” Sug failinin yakalanamadigi veya yarginin oniine cikarilama-
digi durumlarda, magdurun tazminat elde edememesi nedeniyle zarara ug-
ramamasi amacltyla, Finlandiya, Avrupa’da ilk olarak 1973 yilinda bir 6zel ya-
sa cikarmis ve bodyle durumlarda magdura devlet tarafindan tazminat éden-
mesi esasini benimsemistir. Fin Magdur Koruma Yasasl, bu konuda diinya-
daki en ayrintih ve kapsamli yasalardan biri olarak dikkat cekicidir. Yasa,
herhangi bir sugtan dogan bitin bedensel yaralanma durumlarini kapsa-
maktadir. Bedensel zarar goren kisiler, tibbT tedavi ve ilgili diger giderlerini,
sakatlanmasini ve is géremezligini; hatta gézlik ve giyim esyasi gibi zati es-
yaya verilen zararlarin da tazminini devletten isteme hakkina sahiptirler. Bu-
nun yaninda, isveren, bedensel zarara ugramis olan calisanina, isine gele-
medigi glnler karsiliginda yapmis oldugu 6demeleri, devletten isteyebilir.
Herhangi bir kurum veya kurulus mensubu kisi tarafindan verilen malvarligi
zararlarl veya bu zararlarin magdur tzerinde biyik bir yik dogurdugu du-

rumlar da Magdur Koruma Yasasi'nin kapsamina alinmistir.

(2)  Joutsen, Matti/Lahti, Raima, FINLAND Criminal Justice Systems in Europe and North America
(HEUNI; European Institute for Crime Prevention and Control, affiliated with the United Nation),
Helsinki 1997. (9. Plan AHOIK raporundan naklen.)
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Fin Magdur Koruma YasasI'nin uygulanma alanina, magdur veya sug
failinin uyruguna bakilmaksizin Finlandiya'da islenen her tirlii sug girmekte-
dir. Yine, su¢ magduru, Finlandiya’'da bir yerlesim yeri oldugu takdirde, yurt
disinda islenen suclardan dolayi cektigi bedensel zarari devletten isteme

hakkina sahiptir.

Ceza Muhakemesi uygulamasindaki maddi sorunlar ve tikaniklik konu-
sunda Cumhurbaskani makami ve Basbakan basta olmak Uzere, tim millet-
vekilleri ve yetkililere bilgi sunulmustur. Hikkiimet baskaninin yasadigimiz ti-
kanikhg gidermek konusundaki anlayisindan dolayi tesekkiir etmekteyiz. Ki-
sa zamanda gerekli diizenlemelerin yapilacagina inanmaktayiz.

Bir yandan siyasal iktidarin kendi politikalari ve dzel tercihlerinin etkisiy-
le, bir yandan da AB’nin istek ve dayatmalari sonucu gerekli 6zen gosteril-
meden yasalar ¢ikariimakta, ayrica torba yasa tabir edilen bir yontemle de
bir yasa ile sayisiz yasanin, sayisiz maddeleri degistiriimek suretiyle Turk hu-
kuk mevzuatinin balansi bozulmus olmaktadir.

Yapilan tespitin en somut kaniti, cok sayida yasanin Cumhurbaskani ta-
rafindan TBMM’ne yeniden incelenmek lzere gonderilmekte olmasidir.

Bu giin dikkatli birgcok hukukgu hizli bir sekilde degisen mevzuat izle-
mede ve degisiklikleri yorumlamada blyuk giclik cekmektedir.

Bu izleme ve yorumlama farki yaninda, ayrica getirilmek istenen 6zgur-
Uk ortamina karsi, kimi kurum ve kuruluglar da agikca tavir almaktadirlar.
Buna en ¢arpici ornek “Turkiye Hakimler ve Savcilar Birligi” adh dernegin ku-
rulus asamasinda yasanan olaylar olmustur. Tirk yargisi gectigimiz ginler-
de bir ilki yasadi ve Birlesmis Milletler'in 29 Kasim 1985 ginla “Yargi Bagim-
sizligina Dair Temel Prensipler” belgesindeki hilkkme, AB miktesebatina ve
Anayasa 90/son maddesindeki dizenlemeye uygun bir bicimde “Turkiye
Hakimler ve Savcilar Birligi”
gi olarak bazi dnemli ¢ekincelerimiz bulunmakla birlikte bu girisimi son de-

adinda bir dernek kuruldu. Turkiye Barolar Birli-
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rece olumlu karsiladik. Bu konudaki c¢ekincelerimizi bu yil temmuz basinda
Ankara’da yapilan “Savcilik Kurumu” konulu sempozyumda agikca ifade et-
tik. Buradaki farkl yaklasimimiz, Birlesmis Milletler Belgesi'nde 6zellikle sa-
dece "yargiclarin” drgitlenmesinden s6z edilmekte olmasidir. Yargi¢ savci

birlikteliginin bu belgede distnilmemis bulunmasidir.

Ayrica 2003, 2004 ve 2005 tarihli AB Istisari Ziyaret Raporlari’'nda da
yargiclik ve savcilik kurumlarinin ayri ayri érgitlenmesinin 6nerilmis olmasi-
dir. Bu konuda sdyle denilmektedir. “H&kim ve savcilar arasinda yakin bir is-
levsel iliski bulunmaktadir. Savcinin ofisinin yargicinkinden agik bir bicimde
ayrilmamis olmasi, savcinin hakim tzerinde asiri nifuza sahip oldugu izleni-
mini uyandirmaktadir. Hakim ve savcilarin mesleki hak ve édevlerinin, kurum-

sal ve islevsel olarak acik bicimde ayrilmasi gerekmektedir.”

Kaldi ki bu dusunce ve tespit Turk hukukgular icin yeni de dedgildir.
Rahmetli Prof. Dr. LUtfi Duran, bu c¢arpikliga 1988 yilinda yayimlanan kita-
binda deginmistir.”

Bu birliktelik yargilama diyalektiginin tarihsel gelisimine aykiri oldugu
gibi, savunmanin da glgsizlesmesine neden olmaktadir. Bu nedenlerle biz
bu konuda her iki organin da ayri ayr gicli bicimde érgitlenmesinden ya-

nayiz.

Ancak bu dernegin kurulmasi asamasinda ¢ok ilging bir gelisme olmus-
tur. Dernege Uye olan yaklasik 600 kisi icinde 8 tane HSYK Uyesi bulunma-
sina karsin, Adalet Bakanligi idari birimlerinde calisan hakim ve savcilarla,
81 ilin bassavcilarindan hicbiri bu olusuma destek veremedi ve lye olmadi.
Bu durum agik ve net olarak, yasalarla saglanan hak ve 6zgurliklerin ne ka-
dar kullanilabildiginin yaninda, Adalet Bakanhginin bu savci ve yargiclar tize-

rinde ne denli etkili oldugunu gdstermektedir. Yarginin siyasallasmadigini,

3) Prof. Dr. Litfii Duran, Tirkiye Yonetiminde Karmasa, Cagdas Yayinlari, istanbul 1988.
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Adalet Bakanligi birokrasisinin yargi¢ ve savcilar lizerinde etkisinin olmadi-
gini iddia edenler bu durumu nasil izah edeceklerdir.

Orneklerini cogaltabilecedimiz tum olumsuzluklar yargiyi da etkilemek-
te ve bunun sonucu kimi farkli yorum ve uygulamalar ortaya ¢ikmaktadir. Er-
meni konferansi 6ncesi ve sonrasi yasananlar, TCK’'nin 301. maddesine go6-
re agilan davalardaki yorum farkliliklari ve buna dayall eylemler, Van Yuzin-
cil Yil Universitesi yoneticileri hakkinda agilan dava siiresince yasanan hu-
kuk disiliklar, ayni sekilde “Semdinli iddianamesi” diye tanimlanan iddiana-
menin dizenlenmesi evresi ve bu iddianameye dayal olarak agilan kamu
davasinda yasanan sureg, M. Ali Agca’nin tahliyesi ve daha sonra yeniden
ceza evine konulmasi sureclerinde sergilenen yaklasimlar yaninda, siddete
basvurmadan demokratik haklarini kullanan géstericilere karsi surdirilen
ling girisimlerine son olaylarda oldugu gibi buyik bir kentimizin emniyet mu-
diiriiniin, daha sonra istanbul’da bir camide meydana gelen olayla da orta-
ya cikan sorumsuz ve 6zensiz yaklasimi yasalarin yaninda anlayislarin da
degismesi gerektigini aci bir bicimde acikca ortaya koymaktadir. Kuskusuz
bu ve benzeri uygulamalar, kamuoyunda yargi, hukuk, hak ve adalet konu-
larinda ciddi umutsuzluklar yaratmaktadir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Temel hedef, kanun devleti degil hukuk devleti olmalidir. Ama bu konu-
da, son donemde hortumcu, soyguncu, vurguncu sozlerini ¢cagristiran Turk
bankacilik sektoruyle ilgili yasanan kimi kanunsuzluk degil, hukuksuzluklari
kimse dile getiremiyor. Oysa, 4389 sayill Bankalar Yasasi'ni degistiren 5020
sayill yasanin ve 4672, 5040, 5411 sayili yasalarin olanaklarini arkasina alan
BDDK ve TMSF Nazi Almanyasi’'nda dahi mevcut olmayan yetkileri, hukuki-
lik anlaminda degil, kanunilik anlaminda acimasizca kullanmaktadir. Su ya
da bu sekilde fona alinan 22 banka ydneticileri hakkinda Bankacilik Yasasi
nedeniyle agilan kamu davalarina mudahil olan TMSF, bir yandan kamu da-
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vasinin yargilamasi sirasinda banka sahiplerini en agir bicimde itham ediyor,
Ote yandan ayni banka sahipleriyle bor¢ 6demesi yoniinden gorismeler ya-
piyor. TMSF baskani dvinerek, kendilerinin binlerce dava actiklarini, ayni
sekilde kendi aleyhlerine de binlerce dava acilmis oldugunu ifade etmekte-
dir.

Fona alinan yirmi iki bankanin tamami, Tark bankacilik sektérandn iyi-
lestirilmesi icin degil, IMF’in talimatiyla fona alinmistir. Ozellikle bu bankalar-
dan besinin fona alinmasinin Turk mali ve ekonomi sektori igin iyi olmaya-
cagini bildiren BDDK, bunlarin fona alinmamasi igin IMF’e ricada bulunmus,
ancak IMF yetkilileri siddetle karsi ¢ikarak bu bankalarin da fona alinmasini
istemistir. Fona alinan bankalarin ¢ogunlugunun sahipleri ve Ust diizey yo6-
neticileri ile ilgili yizlerce kisi hakkinda ceza ve hukuk davalari agiimistir.
Bunlarin arasinda 6zellikle ¢cogu yurt disi tahsilli, bir dénem Tirk bankacilik
sektdrinin yetistirdigi ¢cok yetkin, saygin ve namuslu bankacilar vardir. Na-
muslu-namussuz, suclu-sugsuz, ya da halk deyimi ile yas-kuru ayrimi yapil-
madan bu insanlarin tamaminin gelecegi hukuk diinyamizin bas belasi olan,
¢ogunlugu bilmez kisilerin egemen oldugu bilirkisilik kurumunun yorum ve
degerlendirilmeleriyle karartiimak istenmektedir.

isin baska bir ilging yani ise, Turk bankacilik ve finans sektériiniin omur-
gasini olusturan bu kisiler icin ileri strtilen iddia ve isnatlarin kamu bankala-
n icin yillardir dillendirildigi ve buna neden olanlar hakkinda higbir islemin ya-

pilamamis oldugu tespit ve degerlendirmesidir.

Eger Ulkemizde “hukukun Ustinligu”’nin egemen olmasi yaninda, tim
kurum ve kurallariyla isleyen bir “hukuk devleti"nin varligindan stz edecek
ve hukukun gucuni etkin kilacaksak, stbjektif degerlendirmelerden uzakla-
sarak, objektif ve yansiz degerlendirmeler yapmak durumundayiz. Tark fi-
nans ve bankacilik sektériinde c¢alisanlara uygulanan bu antidemokratik ya-
salarl Yunan sermayesinin ortak oldugu banka basta olmak Uzere, teker te-
ker yabanci sermayenin egemenligine giren bankalara da uygulayabilecek
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miyiz? Buna asla olanak yok, ¢iinki hi¢cbir AB Ulkesinde bizdeki gibi antide-
mokratik bankalar yasasi yok. Kaldi ki, Anayasa’nin 90. maddesinin son fik-
rasinda yapilan dizenleme ile evrensel ve boélgesel dlcekli uluslararasi insan
haklari hukukunun kaynaklarini olusturan sdzlesmelerden taraf olduklarimi-
zI, denetim organlarinin kararlarini da kapsayacak bicimde ulusal diizenle-

melere Ustiin tutarak dogrudan dogruya uygulama yikimlalugu getirilmistir.

Kuskusuz bu konuda en ¢ok basvurulacak ve atif yapilacak uluslarara-
sl sozlesme, Ulkemizin AB ile bitiinlesmesinde en 6nemli kaynak olan ve bir
anlamda “AB Anayasasl” gibi algilanan ve Kopenhag siyasi kriterlerince de
acikca gdnderme yapilan “insan Haklari Avrupa Sozlesmesi”dir. Avrupa in-
san Haklari Mahkemesi tarafindan yorumlanarak uygulanan Avrupa insan
Haklar S6zlesmesi'ne gore; mahkemeye basvurma hakki, yasayla kurulmus
bagimsiz ve tarafsiz mahkemelerde yargilanma hakki, aleni yargilanma hak-
ki, hakkaniyete uygun yargilanma hakki, masumiyet karinesinden yararlan-
ma hakki, makul siire icinde yararlanma hakki, savunmanin sagladigi tim
olanaklardan yararlanma hakki, “adilyargilanma”nin olmazsa olmaz kosulla-
rini olusturmaktadir. Oysa antidemokratik hikiumler iceren Bankalar Yasasi
bu haklarin birgogunu ihlal etmektedir.

Konunun bagka ilging yani da, bu denli insan haklari, anayasa ve huku-
kun genel ilkelerine aykiri olan Bankalar Yasasi ve degisiklikleri yeniden go-
ristlmek tzere TBMM’ne godnderilmedigi gibi Anayasa Mahkemesi'ne de
goturalmemistir. Cunki dénemin siyasi parti temsilcileri sanki gelinen nok-
tada kendi sorumluluklari yokmus gibi tamamen bankacilik sektoériini ve
donemin banka sahipleriyle calisanlarini suglamiglardir.

Ulkemizde, artik giici tartisilamayan yazili ve gorsel basinimizda konu-
nun Uzerine gidince giicli bir kamuoyu muhalefeti olusmustur. iste bu olgu
bankacilik sektéruyle ilgili sorusturmanin ve elestirilerin her asamasinda et-
kili olmustur.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Devleti olusturan g temel gii¢ yaninda, bati llkelerinde oldugu gibi ya-
zill ve gorsel basini olusturan medya kuruluslari bu giin artik tlkemizde de
kamuoyunun gindemini belirleyecek etkinlige ve glice kavusmustur. Med-
yanin kuskusuz bir¢ok yolsuzlugun, vurgunun, haksizigin ortaya cikariima-
sinda, halkimizin haber alma ve bilgilendiriimesinde 6énemli katkilar vardir.
Demokratik yasam icin zorunlu seffaflik saglama ve bilgilenme gorevini ifa
etmektedirler. Ancak, medya, zaman zaman bu glicini ve olanaklarini ge-
rekli 6zen ve duyarlilik géstermeden kullanmakta ve olumsuzluklarin yasan-
masina da neden olmaktadir.

Tartisilmaz bir glice sahip olan medyanin yargilama 6ncesi ve yargila-
ma sirasinda yaptigi yayinlar yargilamayi etkilemekte, ozellikle yargiglarin
takdirine giren konularda sanik ve taraflar aleyhine sonuclar dogurmaktadir.
Her zaman soéyledigimiz bir sézi bu nedenle bir kez daha yineleyecegim
“adli haber herhangi bir haber degildir.” Bu haberler verilirken biyik 6zen
gosterilmesi gerekir.

Yargida beraat etme, aklanma olasiliklari vardir. Yargilamanin anlami
budur. Bu nedenle yargilama yapilmaktadir. Bir rapor, bir tutanak, bir tanik
beyani kisinin mahkum olmasina yetseydi, bu kadar masrafa, binalara, aras-
tirmalara, sorusturmalara gerek kalmaz, bir tutanakla her sey halledilirdi.

insan olarak, toplumsal iligkiler nedeniyle herkesin yargi éniine ¢ikma
olasihr vardir. Ulkemizde agilan kamu davalarinin yaklasik yariya yakininin,
yetersiz sorusturma ve delillerle dava acildigindan beraatla sonuglandigi da
dikkate alindiginda, medyanin acilan kamu davalariyla ilgili yayinlarinda da-
ha duyarl olmasi gerekmektedir.

Aksine son zamanlarda ve 6zellikle Danistay’a yapilan saldiridan sonra;
yazili ve gorsel basinda “sonjsturmanin gizliligi”, “masumiyet karinesi”, “le-
kelenmeme hakki” gibi ceza hukukunun temel ilke ve kavramlarina aykir ya-

yin ve aciklamalar yapilmistir.
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Sadece bu ilke ve kavramlara degil, pozitif hukuk kurallarina da aykiri

olan bu davranislar hukuk devleti ilkesiyle bagdasmamaktadir.

TCK’'nin 258. maddesinde “...gorevi nedeniyle kendisine verilen veya
ayni nedenle bilgi edindigi ve gizli kalmasi gereken belgeleri, kararlar ve
emirleri ve diger tebligati agiklayan veya yayinlayan veya ne surette olursa ol-
sun, baskalarinin bilgi edinmesini kolaylastiran kamu gorevlisine, bir yildan
dort yila kadar hapis cezasi verilir...” hikmi, 285. maddesinde “...sorustur-
manin gizliligini alenen ihlal eden kisi, biryildan ¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilir...” hikm, 286. maddesinde “...sorusturma ve kovusturma is-
lemleri sirasinda ses ve gortintiileri yetkisiz olarak kayda alan veya nakleden
kisi, alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir...” hikm{, 288. maddesinde
“...bir olayla ilgili olarak baslatilan sorusturma ve kovusturma kesin hiukimle
sonuglanincaya kadar, savci, hakim, mahkeme, bilirkisi veya taniklari etkile-
mek amaclyla alenen sozlu veya yazili beyanda bulunan kisi alti aydan ¢ yi-
la kadar hapis cezasl ile cezalandirilir...” hikmi ve Basin Yasasi'nin “Yargiyl
Etkileme” bashgini tasiyan 19. maddesinde “...hazirlik sorusturmasinin bas-
lamasindan takipsizlik karari verilmesine veya kamu davasinin agilmasina ka-
dar gecen sire icerisinde, Cumhuriyet savcisi, hakim veya mahkeme islem-
lerinin ve sorusturma ile ilgili diger belgelerin icerigini yayimlayan kimse, iki
milyar liradan elli milyar liraya kadar agir para cezasiyla cezalandirilir. Bu ce-
za, bolgesel sireliyayinlarda on milyar liradan, yaygin sireli yayinlarda yirmi
milyar liradan az olamaz. Gorulmekte olan bir davada kesin kararla sonucla-
nincaya kadar, bu dava ile ilgili hAkim veya mahkeme islemleri hakkinda mu-
talaa yayimlayan kisiler hakkinda da birinci fikrada yer alan cezalar uygula-
nir...” hikminden olusan pozitif hukuk normlari karsisinda, yasanan hukuk
disiliklar ve olumsuzluklari izah etmek mimkin degildir. Unutulmamalidir ki,
en sorumlu makamdaki siyasetcimizden, tim medya mensuplarimiza ve de
en sade yurttasimiza kadar hepimizin bir gin “stpheli” konumuna disme-
mize yol acacak soyut suclamalarla karsilasabilecegimizi hatirlatmak istiyo-
rum. Boyle bir konuma diisiince yakinmak ve bu ilke ve kavramlara sarilmak
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yerine, her zaman ve her kosulda bu ilke ve kavramlarin savunucusu ve ko-
ruyucusu olmamiz gerekmektedir.

Sorusturma veya yargilama strecinin islemeye baslatiimasina ragmen,
yarglya olumsuz etkiler yaratacak bicimde gorsel ve/veya isitsel iletisim
araclarini hukuka aykin kullanmasi vatandaslar Uzerinde, adalete baghlk,
glven ve sayg! gibi ulusal duygulari sarsici etkiler yapmaktadirlar. Basin, ba-

sin 6zgurligla kapsaminda buna bir care tretmelidir.

Sayin Cumhurbaskanim,

Avrupa Birligi uyum surecinde ciddi adimlar atilmis bulunmaktadir.
Bunlarin uygulamaya bir sekilde yansiyacaginin, bu konuda biyiik sorumlu-
lugun butun unsurlariyla yargiya distiginidn bilincindeyiz.

Ancak, Avrupa Birligi ile uyum konusunda asil 6nemli, yasal diizenleme-

lerin hentiz gindeme gelmedigini belirtmeliyim.

Yarg! alanindaki AB politikalarinin amaci; 6zgurlik, guvenlik ve adalet
alani olarak birligi surdirmek ve daha da gelistirmektir. Avrupa Birligi acisin-
dan bagimsiz ve etkin bir yargi sistemi olusturulmasi son derece énemlidir.
Mahkemelerin tarafsizifi, bitinliga ve yiksek standardi hukukun Gstinli-
guni korumada esastir. Bu da yarg: tzerindeki dissal etkileri ortadan kaldir-
mak ve yargiya yeterli mali kaynak ile egitim olanadi saglamak hususlarinda

gucla bir kararhhk gerektirmektedir.

Avrupa Birligi acisindan adil yargilama usulleri icin yasal glvencelerin
bulunmasi yasamsal bir 6nem tasimaktadir. Ayni sekilde, Uye devletler de-
mokratik kurumlarin istikrarina ve hukukun tGstinlugine yénelik bir tehdit ni-
teliginde olan yolsuzluklarla etkin miicadele etmelidirler. Yolsuzlugun énlen-
mesi ve caydiriimasina yonelik tutarli politikanin desteklenmesi icin somut
yasal cerceve ve guvenilir kurumlarin varligi gerekmektedir. Yine, tye dev-
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letler muktesebat ve temel haklar sartinda garanti altina alinmis bulunan te-
mel haklara ve AB yurttaslarinin haklarina saygiyi tesis etmelidirler.

Yukarida belirtildigi gibi, Avrupa Birligi'nin yargl alanindaki istemleri
Ozetle, mahkemelerin bagimsizhgini saglamak, hukukun Gstinligini tesis
etmek, adil yargilanma saglamak ve 6zellikle her turli yolsuzluklarla etkin bir
mucadele vermektir. Ancak, 24 Temmuz 2003 tarihli Resmi Gazete'de ya-
yimlanan Avrupa Birligi miiktesebatinin Ustlenilmesine iliskin Tirkiye Ulusal
Programi’nda bu konulara deyinilmeden, yargi alaninda yapay bir takim 6n-

lemlere vurgu yapiimistir.

Halbuki Tirk yargisinin Avrupa Birligi miktesebatina uyum saglayabil-
mesi i¢in ¢ok boyutlu ve kokli dnlemlerin alinmasi kaginiimazdir. Bu bag-
lamda, Avrupa Birligi miktesebatina tam bir uyum icin alinmasi gerekli 6n-
lemler, Ust basliklar halinde, asagida gosterilmektedir:

« Hakim ve savcilarin, mesleki hak, yetki ve gorevlerinin kurumsal ve is-
levsel acilardan, acik bir bicimde birbirinden ayrilmasi saglanmalidir.

» Hakim ve savcilarin mesleki érgitlenmesini olusturmaya yonelik ge-
rekli yasal diizenleme yapilmalidir.

» Hukukun Ustlinliguni yasama gecirebilmek icin Anayasa’'da ve yasa-
larda gerekli diizenlemelere gidilmelidir.

* Yargl bagimsizhgi bitin kurum ve kurallariyla birlikte yasama geciril-

melidir.

« Yargilama diizeninde iddia ile savunma gugleri arasinda esitlik kurul-
malidir.

 Ylrutme ve idare organlarinda h&kim ve savcinin gegici yetkilerle go-
revlendiriimesi uygulamasindan vazgecilerek, uzman hukukcu agirhkh bir
profesyonel kadro istihdamini amaclayan personel yapisina kavusturulmali-
dir.
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* Yarg! sistemi ve adalet hizmetleri icin ayrilan kamusal kaynaklar, AB

tyesi ulkelerin ortalama diizeyine yukseltilmelidir.
* Adil yargilanma ilkesinin tum gerekleri tam anlamiyla karsilanmalidir.

* Yolsuzluklarla micadelede yargl organlarinin éniindeki mevcut tiim

engeller kaldinimalidir.

» Hakimlerin yonetsel bakimdan Adalet Bakanligi ile olan bagliliklari ta-

mamen sona erdirilmelidir.

Avrupa Birligi'ne katilim suirecinde gerceklesen goériismeler cercevesin-
de baslatiimis olan tarama c¢alismalarinin sonucunda, ulusal mevzuatimiza,
AB milktesebati ve ¢cagdas hukuk dizenlerindeki normlari ile uluslararasi
alanda genel kabul géren teknik standartlari kazandirabilecegini Umit et-

mekteyiz.

Yakin bir gelecekte genis katilimci bir Anayasa yapimina yonelik calis-
malarla yargi organlarinin demokratik bir gti¢ haline getirilmesi temel amaci-
na uygun bicimde o6rgltleyen; olay ve denetim mahkemelerinde tam bagim-
siz ve tarafsiz hakim ve savcilar yargisal glivence altina alan pozitif kuralla-

rn anayasal sistemimize dahil edilmesini beklemekteyiz.

Sayin Cumhurbaskanim,

Gugclu, etkili ve adalete ulasmay saglayabilecek nitelikte bir yargi erki
olmadan “hukuk devleti"nin gerceklesmesi mimkun olamayacagi gibi, “hu-
kukun Gstinligi” de saglanamayacaktir. Bu 6nemli glinde gergek anlamda
bir hukuk devleti olabilmenin en énemli 6gesi olan yargi erki hakkindaki pek
¢ok platformda ve degisik zamanlarda dile getirmis oldugumuz, dusiincele-

ri bir kere daha kisaca siralamak istiyorum.
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» Hukuka ve onun 6gretim-egitimi sonunda yetisen hukukguya verilen
6nem, o Ulkede uygulanan siyasal, hukuksal rejimin kalitesiyle dogrudan
orantihdir. Nitelikli hukukgularin, hukuk devletinde énemli gorevleri vardir.

Hukukcu olmazsa, devlet siradan bir érgitlenme ve yonetme mekaniz-
masi olarak kalir. Ona ¢agdas anlamini verecek olan hukukgudur. Bu bag-
lamda hukuk meslegi 6zel bir meslektir. Bu nedenle hukukcu da 6zel olarak

yetistirilen kisi olmahdir.

Nitekim bircok bati tlkesinde, hukuk egitimi lisansisti yapilan bir egi-
timdir. Toplumda birgok kisinin bilingli ya da bilingsiz olarak kullandigi, hu-
kukun Ustiinligid ve hukuk devleti kavramlari ancak nitelikli hukukgularin uy-

gulamasi ile yasama gecebilir.

Evrensel demokratik ilkeleri ve insan haklarini iceren normlar ve yasala-
rin dahi, amaca uygun bir bicimde uygulanabilmesi, amaca uygun yorumla-
nabilmesi, yargilama ve karar suirecinde hukukcularin saglam hukuk bilgisi-
ne, yorum ve degerlendirme guctine baghdir.

Cunkd hukuksal yorum ve degerlendirme sosyolojik, psikolojik, siyasal
tarih, felsefe, iktisat, mantik ve hatta matematik gibi bilim dallarina olan ilgi
ve bilgi ile mimkunddr. Ancak buitlin bunlari 6zimsemis ve bdylece hukuki
distnmeyi 6grenmis hukukgular yetistirdigimiz takdirde hukukun Gstinligu
ve hukuk devleti kavramlarini yasama gecirmis olabiliriz. Son dénemlerde
uygulamada gorulen olumsuzluklarin temel nedenlerinden birisi bu 6zellikle-
ri tastyan nitelikli hukukgularin giderek azalmasindan kaynaklandigini sdyle-
mek pek iddiali olmasa gerek.

Hukuk egitimi ve d6gretimi, mevcut durumu itibariyle, hukuk 6grencile-
rine metodolojik ve analitik disiinme yetisi icin gerekli becerileri tam olarak
kazandirabilirle konusunda istenilen diizeyde degildir.

Ulkemizde hukuk lisansi 6gretimi, devlet ve vakif Giniversiteleri biinye-
sinde faaliyet gosteren ve sayilari toplam 37'yi bulmus olan hukuk fakdltele-
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rinin mevcut sinirl olanaklari cercevesinde verilmeye calisiimaktadir. Hukuk
fakdltelerinin sayisi ve donanimi, tlkemizin egitim diizeyi, sosyo-kilturel ko-
sullari ile niifusu ve demografik yapisi dikkate alindiginda, yeterli gorileme-
yebilir. Ancak, bu fakultelerin blyik ¢cogunlugunda kitliphane, derslik ve
hizmet binasi ile teknik ve fiziksel donanim, akademik ve idari kadrolar ile
6grenci kapasitesi bakimindan cidd? diizeyde nitelik ve nicelik sorunlar ya-

sanmaktadir.

Belki de bu sorunlarin en basinda, gereken yetkinlikte ve birikimli aka-
demik kadrolarin olusturulamamis ve zengin icerikli bilgi islem agi sayfalari
Uzerinden cevrimici hizmetleri sunan e-kitiiphanecilik sistemlerinin, heniiz
kurulamamis olmasi gibi temel sorunlar gelmektedir. Ozellikle, belirtilen bu
iki sorun kiimesi, hukuk egitiminde her gecen giin yasanan kalite kaybini ve
verim disikligind iceren bir bicimde; degisik boyut ve gorinimleriyle bir-

likte uzun dénemde olasi olumsuzluklari da barindirmaktadir.

» Hukuk fakiltelerinden mezun olmayan ve dolayisiyla, gerekli kuram-
sal ve uygulamali hukuk bilgilerini, bir baska anlatimla yeterli hukuk nosyo-
nu ve formasyonunu almamis kisilerin 6zellikle idari yargi hakim adayhgi igin
yapilan sinavlar sonucunda atanabilmeleri, cagdas adalet hizmeti ve yargi

sistemlerinin temel niteligi ile drtismemektedir.

« Oncelikle kamu goérevlilerinin bir bolumi hakkinda, kamu gorevi ve si-
fati itibariyle, bazi yargisal dokunulmazliklar ve ayricaliklarin taninmis olma-

sl, toplumun adalet duygusunu zedelemektedir.

« Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu ve Yiksek Askeri Sura tarafindan
kesin olarak alinan idari kararlara karsi, yargi mercilerine basvurulamamasi
nedeniyle, s6z konusu kurullar, adeta birer 6zel idarf yargi organi niteligine
donusturdlmis olmaktadir. Bu durum, hukuk devleti ve adil yargilanma ilke-

leri ile bagdastirilamamaktadir.



Av. Ozdemir 6ZOK 517

 Adalet ve yargi hizmetleri alaninda gelismis Ulkelerde oldugu gibi, yar-
g etigine ait kurallar sistematik ve bitiinsel agidan diizenleyen bir kanun
bulunmamasi 6nemli bir eksiklik olarak gériimektedir.

e Yargl bagimsizhg ve hakim givencesi ilkeleri mevzuatta yeterince
saglanamamistir. Ornegin, Anayasa’da (m. 140/6 ve m. 159 gibi) yarginin
yonetimi ve denetimi, ylritme organinin bir parcasi olan Adalet Bakanhgr’'na

bagh olarak dizenlenmistir.

 Turk yargr érgutiinin hemen her derecesinde gérilmekte olan dava-
larda, ortalama yargilama sdrelerinin uzunlugu sorunu yasanmaktadir. Nite-
kim bu olumsuz durum, Adalet Bakanligi’nin 2000-2004 yili adalet istatistik-
lerinde yer alan veriler ve rakamsal bilgiler g6z éniinde bulunduruldugunda
acikca anlasiimaktadir.®

« Savcilik uygulamalarinda, yeni Ceza Muhakemesi Yasasl ile (CMK m.
174) iddianamenin iadesi kurumu getirilmis olsa da, tiim usuli gerekler dog-
rultusunda olay ve hukuki degerlendirme agisindan iyi yuriitilememis sorus-
turmalar sonucunda hazirlanmis iddianamelerle, isnat ve iddia konusu so-
mut eyleme iliskin tim kanitlar toplanamadan, eksik ve isabetsiz hukuksal
nitelemelerle kamu davalari acildigr gorilmektedir.

Bunun sonucu olarak Cumhuriyet Savciliklari tarafindan hazirlanan iddi-
anameler ile agilan kamu davalarinin biyuk bir oraninin beraatla sonuclan-
digr anlasiimaktadir. Bu da anilan kurumun hizmet kalitesini ve verimini tar-
tismali hale getirmistir. Nitekim yillik adalet istatistiklerinin karar tlrlerine ilis-
kin oransal dagilimini gosteren verilerinde, Cumhuriyet Savcilarinin ceza

(4) Hukuk ve ceza mahkemelerinde acilan davalar itibariyle gelen ¢ikan dava dosyasi ve is durumlari
ile gin olarak ortalama yargilama sireleri hakkinda ayrintili bilgi ve ilgili diger istatistiksel veri-
ler igin bkz., ve krs., T.C. Adalet Bakanligi AdIi Sicil ve istatistik Genel Mudurlugi, Adalet ista-
tistikleri Yilli§i, Ankara 2004.
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mahkemeleri nezdinde actigi davalarin, ancak yarisina yakin bir oraninda
mahkdmiyet karari verildigi gdzlemlenmektedir.

« Adli tip ve adli bilimler alanindaki bilimsel ve teknolojik gelismelere uy-
gun olarak, gerektiginde iddia ve savunma ile isbirligi icerisinde, maddt ola-
y1 ortaya ¢ikarma amacina ulasabilmek icin, su¢ yeri incelemesi ve kanitla-
rn toplanmasi tekniklerinin uygulanmasinda ve kriminolojik analiz laboratu-
arlarinin calistirilabilmesinde merkez laboratuarlar disinda teskilatlanma ye-
tersizlikleri ile yetismis insan gici ve teknik altyapi eksiklikleri mevcuttur.
AdIi Tip Kurumu’'nun tasra oérgitinin yeterli bir donanim ve érgutlenme bi-
¢imine kavusturulamamis olmasi adli tip hizmetlerinin verimli ve dizenli su-

numunu guclestirmektedir.

¢ Mahkemelerin drgitlenmesinde sulh-asliye mahkemesi seklinde ya-
pay ve gereksiz bir siniflandirmaya gidilmis olmasi; yeterli sayida uzman héa-
kim bulunmamasina ragmen, “Fikri ve Sinai Haklar, Ticaret, is, Tiketici, Aile
ve Cocuk Mahkemeleri" gibi 6zel gorevli uzmanlik mahkemelerinin kurulma-
sl, yargida goérev ve is bélumi uyusmazliklarina yol agcmakta ve dolayisiyla
ortalama yargilama sirelerinin uzamasi sorununu ortaya neden olmaktadir.

« Aile ve cocuk mahkemelerinde hakimin yargisal gérevlerinde yardim-
¢l uzman sifatini haiz psikolog, psikiyatr, pedagog ve sosyal hizmet uzmani
ile sosyal calismaci gibi uzman kadrolarina atamalar yapilmadigi icin, kad-
rolarin doldurulamadigi goriimektedir.

« Turkiye Adalet Akademisi’'nin, akademik, mesleki ve bilimsel etkinlik-
lerinin yaratilmesi, organizasyonu, finansmani ve ydnetiminde mevcut ku-
rumsal yapisi ve isleyisi itibariyle, Bakanliga bagl bir birim olarak ¢alismasi,
onun akademik ve bilimsel geleceginin siyasi gidim altina alinmasina se-

bep olusturabilecek bir durumdur.

* Ceza infaz kurumlarinda; hukumldlerin, bireysel dzelliklerine, isledikle-
ri suclarin tip ve niteligine uygun olarak farkli mekanlara yerlestirilememesi,
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¢agdas ceza ve infaz sistemlerinin gerekleri karsisinda olumsuzluklara yol

acmaktadir.

» Anayasa Mahkemesi, Cumhurbaskani, Bakanlar Kurulu tyeleri, Ana-
yasa Mahkemesi, Yargitay, Danistay, Askeri Yargitay, Askeri Yilksek idare
Mahkemesi Baskan ve Uyeleri, Bassavcilari, Cumhuriyet Bassavci Vekili,
Hakimler ve Savcilar Yiksek Kurulu ile Sayistay Baskan ve uyeleri ile ilgili
ceza davalarina bakmakla gorevilendirilmistir. Anayasa’daki mevcut diizen-
lenme bicimi itibariyle ‘Yiice Divan’ kurumu, adil yargilanma ve dogal hakim
ilkeleri g6z 6niinde bulunduruldugunda, yice divanin olusumu, yiice divan-
da yargilanmasi 6ngorulenler, sevk usuli, iddianamenin hazirlanmasi ile ka-
rarlarina karsi yeniden inceleme ve denetim yollarinin acilmasi gibi konular

bakimindan tartismalara sebebiyet vermektedir.

* Yargilama organlari Anayasa'nin madde 90/son fikrasi ¢ercevesinde,
usuliine gore ydrarlige konulmus milletlerarasi antlasmalarin i¢ hukukta
dogrudan uygulanmasi hususunu gerektigi 6lciide g6z éniinde bulundurma-

maktadir.

» Hakimlerin atanma, tayin, nakil ve yetkilendiriime islemlerinde, ¢cogu
kez uzmanlia riayet edilmemektedir. Gergekten de, uzun siire ceza hakimi
veya Cumhuriyet Savcisi olarak gorev yapan bir kimse, hukuk hakimi olarak
ilk derece ya da yuksek mahkemelere atanabilmektedir. Bu durum, uzman
héakimlik anlayisina aykiri oldugu gibi, o hakimin yillar boyunca edindigi mes-
leki bilgi birikimi ve deneyimlerin yararlanilamamasina neden olmakta; ayri-
ca, yeni atandiyi mahkemede, adeta meslege yeni baslamis gibi, ilgili konu-
lan yeniden 6grenmek zorunda kalmaktadir. En 6nemlisi bu durum hakimler
ile savcilar birlikteligi acisindan ilgi ¢ekici bir tablo olusturmaktadir. Bu olum-
suz durum karsisinda, uygulama hatalari yapilabilmekte ve hukuka aykiri ka-
rarlar verilebilmekte; hakim savci birlikteligi karsisinda savunma gui¢siiz kal-

maktadir.
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* Yargilama usulini dizenleyen yasalarinin karmasik duzenekleri ve
Ozellikle, maddi hukuka iliskin bazi yasalarda usuli kurallara da yer verilmis
olmasi, davalarin uzamasina yol ac¢tigi gibi, mahkemelerde énemli usul ha-
talarl yapilmasina sebebiyet vermektedir. Ayrica, bazi énemli usuli eksiklik
ya da yanlsliklar iceren kararlarin verilebilmesi ve bunun sirekli bir bicimde
tekrarlanmasi, sonugta adil yargilanma ilkesini olumsuz etkilemektedir.

* Yargida davalarin uzamasina ve yargi hizmetlerinde givenin azalma-
sina neden olan énemli bir konu da bilirkisilik kurumudur.

» Cekismesiz yargi isleri genellikle dava seklinde mahkemelere yansitil-
makta ve mahkemelerce de karara baglanmaktadir. Cekismesiz yargi isleri-
ne 6zgu hukuk yargilamasi yontemlerini gosteren yasal kurallar bulunma-
maktadir. Bu durum hukuk davalarinda is yikinin artmasina sebebiyet ver-
mektedir.

* Hukuk davalarinin biyuk bir boliminde yargilama siresinin uzamasi,
basta devlet olmak lizere kamu hukuku tizel kisilerinin taraf oldugu uyus-
mazliklarin ¢éziminde kamu avukathigi kurumunun isleyisinden kaynaklan-
maktadir. 4353 sayili Maliye Vekaleti Bas Hukuk Musavirligi ve Muhakemat
Umum Mudirlagd’nin Vazifelerine Dair Kanun'un 32. maddesi genellikle,
bu kanuna tabi kamu kurum ve kuruluslarinin taraf oldugu davalarda verilen
tim kararlara karsi yasa yollarina gidilmesini zorunlu kilmaktadir.

e AdIT Tip Kurumu’nun mali, idari ve bilimsel 6zerkligi saglanmadan
Adalet Bakanligi'na bagh olarak gérev yapmakta olmasi bilirkisilik kurumu-
nun bagimsizhg ilkesine aykirilik olusturdugu gibi ayni zamanda, Emniyet
Genel Midurligi ve Jandarma Genel Komutanh@i biinyesindeki kriminal la-
boratuarlarin AdIi Tip Kurumu disinda ayri ayri hizmet vermeleri adli tip ve

adli bilimler alaninda hizmet aksamalarina yol acmaktadir.

« Ulkemizde adli kolluk ile genel kolluk arasinda gérev ve yetki alani si-
nirlarini belirleyen yasal bir dizenleme bulunmamaktadir.
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Sayin Cumhurbaskanim,

Yarginin dnemli bir 6gesi olan savunma ve genellikle savunma hakkini
kullanan avukatlar ile onlarin drgitleri olan barolar ve Turkiye Barolar Birli-
gi'nin sorunlari yillardir ¢oziimlenmemistir. Cdzimlenmesi konusundaki

Oneri, istek ve uyarilarimiza da gerekli duyarhhk gosterilmemistir.

Turkiye Barolar Birli§i'nin 37. Kurulus Yildonimi dolayisiyla litfettiginiz
kutlama mesajindan “Turkiye Barolar Birligi'ni yargi kuruluglari arasinda" ka-
bul eden vurgunuz bizi bizatihi mesajiniz kadar mutlu etmistir. Bunu burada
zikretmemin nedeni hem tesekkurlerimi sunmak; hem de Turkiye'de, AB ile
yogun uyum ¢abalarina karsin, yarginin savunma ayagini olusturan meslegi-
miz ve onun yasal kuruluslari ve Turkiye Barolar Birligi'nin Gzilerek séyleme-
liyim yarg! erkinin iddia ve hukim ayaklari yaninda yiriutme, idare ve yasa-
ma tarafindan sizin gdstermis oldugunuz anlayisla hentz kabul edilmemis
olmasidir.

Adalet ve yargl alaninda ¢alisan tim kesimler arasinda yasanan mevcut
bazi mesleki saplantilarin asilamamasi ve anlamsiz bir kurum taassubunun
gorilmesi, yargl gicinid olusturan birimler arasinda birlik ve beraberligi te-
mel alan bir uyum ortaminda calisma diizeninin olusturulamamasi sonucun-
da, olmamasi gereken hasimsal tavir, tutum ve davranislarin sergilenmesi,

benimsememe ve kendini farkli gérme kompleksinden kaynaklanmaktadir.

Bu baglamda ¢ok degisik yerlerde, degisik zamanlarda cesitli érnekler
gosterilmis, yakinmalarda bulunulmustur. Bunlari bu 6zel giinde bir kere da-
ha satirbaslari halinde kamuoyuna sunmak istemekteyim.

» Meslegimiz acgisindan en 6nemli sorunlardan biri durusma sirasinda
iddia ile esit kosullara sahip olmamaktir. Bu konuda AB Istisari Ziyaret Ra-
porlar’nda 6nemli tespitler bulunmasina karsin gdzle goérulir bir gelisme
goérmemekteyiz. Bakanligin savcilarin mahkeme miizakerelerine katilmama-
si tavsiyesi bu konudaki diustincemizin hakliligini gostermektedir.
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Ancak, genelge yetersiz oldugu gibi sorunun sadece su Uzerindeki bo-
Iimine yoneliktir. Bu konuda anlayis degisikligi yapilarak “silahlarin esitligi”
ilkesinin yargilama salonlarina girmesini dilemekteyiz. Bu yargiya vatandasin

glveninin en énemli unsurudur.

Yargilama duzeninde iddia ve savunma gugleri arasindaki silahlarin
esitligi ilkesinin gereklerinin her asamada ve konumda yasama gecirileme-
mis olmasi savunma ve dolayislyla adalet Uzerinde olumsuz etkiler yapmak-
tadir. Yargilama sirecinde savcilar ile esit konumda bulunmalari gereken
avukatlarin, durusma salonlarindaki roli ve etkinligini arttirmaya yonelik ya-
sal duzenlemelere heniiz gidilememis olmasi énemli bir eksiklik olarak de-

vam etmektedir.

Avrupa Birligi Komisyonu yetkilileri tarafindan 2003, 2004 ve 2005 vyilla-
rinda hazirlanmis olan Istisari Ziyaret raporlarinda, avukat ve savcilarin ceza
yargilamalarindaki rolti ve etkinliklerini artirmaya ve 6zellikle, yargi diyalekti-
gi slrecinde konumlarini dengelemeye iliskin olarak cesitli hususlar belirtil-

mistir.A

Savunmanin yarginin ¢ ayagindan biri oldugu gercegi tamamen goz
ardi edilerek; iddia-savunma ve yargilama makamlarinin ortaklasa bir adli et-

(5)  Avrupa Birligi Komisyonu’nun gérevlendirdigi uzmanlarca hazirlanmis olan bu ‘istisari Ziyaret
Raporlari’ndaki hususlara iliskin saptamalar ve tavsiyelerin ayrintilari i¢in bkz., Turkiye Cumhu-
riyeti'nde Yargi Sisteminin isleyisi, istisar? Ziyaret Raporu 28 Eylil-10 Ekim 2003, (Hazirlayan-
lar: Kjell Bjomberg/Paul Richmund), Avrupa Birligi Komisyonu, 113-117 (Orijinali 156 sayfa
kik hakimleri); 2004 istisar? Raporun Tirkge gevirisi: Tirkiye Cumhuriyetinde Yargi Sisteminin
isleyisi, istisar? Ziyaret Raporu 11-19 Temmuz 2004, (Hazirlayanlar: Kjell Bjomberg/Paul Rich-
mund), 113-117 (Orijinali toplam 177 sayfa olan bu 2004 istisari Raporun Tiirkge cevirisi: T.C.
Adalet Bakanligi Avrupa Birligi Genel Mudurlagu tetkik hakimleri); Turkiye Cumhuriyeti’nde
Yargi Sisteminin isleyisi, istisari Ziyaret Raporu 13 Haziran-22 Haziran 2005, Hazirlayanlar:
Kjell Bjornberg/ Ross Cranston, Avrupa Birligi Komisyonu Briksel (Tercimesi: T.C. Adalet
Bakanli§i Avrupa Genel Mudirlagu Tetkik Hakimleri).
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kinlik anlamindaki yargisal diyalektigin, savunma avukatlari dislanarak ha-

kim ve savci birlikteligine donustirilmesi yanlistir.

Ceza davalarinda avukatlarin yargilamanin her asamasinda (yani, gozal-
tina alinmadan itibaren ceza infazinin tamamlanmasi kadarki sirecte) sip-
heli, sanik ve mahkdmlar ile her durum ve kosul altinda gériisebilmelerinin

saglanmasi icin gerekli olanaklar heniiz saglanmis degildir.

» Anayasa’nin ve Avrupa insan Haklari S6zlesmesi'nin tanidigi ve ta-
nimladigi “adil yargilanma hakki”n\n saglanmasi konusunda énemli bir 6ge-
nin gerceklestiriimesi icin CMK geregince sanik ve yakinanlara avukat ata-
ma isi, burokrasinin sorunun 6nemini kavrayamamasi nedeniyle avukatlar
icin Anayasa’nin yasakladigi angaryaya donismdistir. Son giinlerde Sayin
Basbakan'in soruna ¢6zim bulmak icin olumlu yaklasimi sonucunda mes-
lektaslarimiz kamuya yuklenen hizmeti, giderleri ceplerinden édemeden, al-
madiklar Ucretler i¢cin KDV ve vergi ddemeden yerine getirebileceklerdir.

* Savunmay! i¢ine sindiremememin en guzel 6érnegi protokol konusun-
da karsimiza c¢ikmaktadir. Bu konuda Avukathk Kanunu agiktir. Baro bas-
kanlar il Cumhuriyet Bagsavcisinin, Tirkiye Barolar Birligi Baskani da Yar-
gitay Cumhuriyet Bassavcisinin yaninda savunmayi temsil edeceklerdir. An-
cak, Turkiye Barolar Birligi Baskam’nin Ankara’daki protokol sorunu savun-
may! yarginin dnemli bir parcasi sayan anlayisiniz sonucu verdiginiz emirle

bu yil ¢cozilebilmigtir.
Bu konuda da tesekkirlerimi arz ederim.

Baro baskanlarinin sorunu ise devam etmektedir. Temsil gérevi bulun-
mayan yargl mensuplari 6ne gecmekte, Universite rektorleri yasaya uygun
olmayan bicimde il Bagsavcisi ile baro bagkanlari arasina sokulmaktadir. Bi-
zim agimizdan sorun surada veya burada olmak degildir. Sorunu savunma-
nin yargi icindeki yerinin belirlenmesi ve kabullenmesi olarak gérdugumize

inanmanizi isteriz.
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» Son iki yil icinde avukatlara karsi ¢ok sayida saldiri olmustur. Bunla-
rn bir kismi 6limle sonuclanmistir. Silahin koruyuculugu konusunda tered-
datlerimiz olmasina karsin, caydiricihgini da gérmezden gelemeyiz. Avukat-
lar icin silah ruhsati verilmekte, ancak yargi mensuplari icin saglanan akcali
kolaylik gésteriimemektedir. Pek ¢cok avukat icin ticaret erbabi, ciftlik agala-
n veya hayvan tacirleri distnilerek konulan harclar 6denmez boyutlardadir.
Bu konuda yarginin ayrilmaz bir parcasi olan savunma mensuplarina hakim-
ler ve savcilara saglanan akgali kolayliklarin saglanmasi gerektigini vurgula-

mak istiyorum.

e Avukathk Kanunu'nun ikinci maddesi hikmuine gore, “yargi organlari,
emniyet makamlan, diger kamu kurum ve kuruluslari ile kamu iktisadi teseb-
busleri, 6zel ve kamuya ait bankalar, noterler, sigorta sirketleri ve avukatlara
gorevlerinin yerine getiriimesinde yardimci olmak zorundadirlar. ” Yasanin bu
emri i¢sellestirilemedigi icin yardim bir yana zorluk nedeni de olmaktadir.
Avukatlarin bu konudaki yakinmalari anlayis degisikligi ve kabullenme olma-

digi surece de bitecek gibi gériinmemektedir.

« Avrupa Birligi kriterlerine uygun ve bir reform niteliginde bulundugu id-
dia olunan Ceza Muhakemesi Kanunu'nun 153. maddesi birinci bendinde,
mudafiin, sorusturma evresinde dosya iceriginde inceleyebilecegi ve istedi-
gi belgelerin bir 6rnegini hargsiz olarak alabilecegini hiikme baglanmistir.

Ayni maddenin ikinci bendi kurala istisna getirmistir, “sorusturmanin
amacini tehlikeye disebilecek ise” hakim karariyla mudafiin bu yetkisi kisit-
lanabilecektir. Bu istisna hiikmiine objektif kullanildidi takdirde hi¢ kimse iti-
raz etmemektedir. Ancak uygulamada Cumhuriyet Savcilari ve onlarin talep-
lerine gore sulh ceza hakimleri bu istisna hilkmini genel uygulama sekline
sokma temayuli gostermektedirler. Bu savunma hakkinin kullaniimasi
Oniinde ciddi bir engel olarak gorilmeye baslanmistir.

« Avukat Kanunu’'nun dokuzuncu maddesi hiikmiine goére, Tirkiye Ba-
rolar Birligi tarafindan tek tip hazirlanan kimlikler, “tim resmi ve 6zel kuru-
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luslar tarafindan kabul edilecek resmi kimlik hikminde” olmasina karsin hic
ummadigimiz kurum ve yerlerde engellemelerle karsilasmaktayiz.

* Yarginin ayrilmaz bir pargasi olan savunma mensuplarinin pasaport
acisindan da bazi ¢evrelerce garip karsilanan, ancak bizim hakkimiz oldugu-
na candan inandi§imiz sorunlari bulunmaktadir. Devletin herhangi bir gére-
vinde birinci sinifa yiikselenler icin taninan haklarin yirmi bes, otuz yil avu-
katlik yapmis; baro baskanhgi, Turkiye Barolar Birligi baskanliklarinda bulun-
mus meslektaslarimizdan esirgenmesi basindan beri arz etmis oldugumuz
anlayisin Urantddr.

e 2001 yilinda ilgili mevzuatta bazi énemli degisiklikler yapiimissa da
Tarkiye Barolar Birligi, barolar ve avukatlar tizerinde Adalet Bakanligi'nin et-
kin bir rolii ve idari vesayeti bulunmaktadir.

Avukatlarin mesleki bagimsizligini giivence altina almaya ydnelik olarak,
Barolarin i¢ denetim ve isleyislerinde, Adalet Bakanligi'nin avukatlar aleyhin-
deki disiplin sorusturmalari ile ceza kovusturmalarinda mevcut etkin roliniin
ortadan kaldirimasina yonelik hukuksal diizenleme degisikliklerine gidilme-
si gerekmektedir.

« Serbest avukatlar yéninden, sosyal glvenlik hizmetlerinden yeterli bir
bicimde yararlanmalarinin saglanamamis olmasi sosyal hak kayiplari yarat-
maktadir.

« Avukathk Kanunu ve ilgili diger mevzuatta yer bulmasina ragmen, avu-
katlarin dogrulugunu tasdik ettikleri belgeler yeterli gériilmeyerek ayrica, il-
gili yerlerden belge aslinin celp edilmesi; delil toplama ve tartisma goérevinin
etkin bicimde kullandiriimamasi yargilamanin uzamasina neden olmaktadir.

e Kamu kurum ve kuruluslarn arasinda organizasyon yetersizli§i nede-
niyle, avukatlarin vekil sifatiyla gérdukleri islerde mesleklerini yuritme ola-
naklari zorlastirimaktadir. Kamuda gorevli hukuk musavirleri ve hazine avu-
katlar, mesleki bagimsizlik, yetki alanlari, mali ve 6zlik haklar ile hiyerarsik
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konumlari baglaminda, cidd? sorunlar altinda calismaktadirlar. Ayrica, kamu-
da gorevli hazine ve diger kurum avukatlarinin yasal stattleri ile yetki ve so-
rumluluk alanlarinin avukatlik mesleginin dogasina uygun bulunmadigi goz-
lemlenmektedir.

* Mesleki disiplin ve etik ile uzmanlasmaya gidilememesi gibi temel so-
runlarin ¢éziimsiiz birakilmasi savunma mesleginin sayginligina goélge di-

surmektedir.

Yukarida savunma mesleginin 6zelliklerinin ve niteliklerinin 6ziimsen-
memis olmasindan kaynaklanan bazi sorunlara, bir kere daha kisaca degin-

mis bulunuyoruz.

Sayin Cumhurbaskanim,

Gecen adli yilda yasanan ve yargl mensuplari yaninda, toplumumuzun
tim dinamik guclerini yirekten yaralayan Danistay saldirisi ve kimi gtincel
hukuk ve yargi sorunlarini bilgilerinize arz ettim.

Buginlerde tlkemizde ve bdlgemizde ¢ok sicak gelismeler yasanmak-
tadir.

Mevcut iktidarin olusturmaya calistigi, siyasal, sosyal ve toplumsal ya-
pinin da etkisiyle, dini inanisini kimi simge ve davranislarla disa vurup ken-
disinin farkli oldugunu cevresine gosterme gereksinimi duyanlarin sayisi gi-
derek artmaktadir. Din ve vicdan 6zgurlugini zorlayan ve giderek kendisi
gibi olmayanlari ret etmek noktasina varan bu anlayis son derece tehlikeli
gelismelere neden olacak niteliktedir. Bu baglamda kiyi boélgelerimizde ya-

sanan olaylar ¢cok endise vericidir.

Yine, Nur 6rgutl ve milis kuvvetleri mensubu oldugu ileri srtlen bir ki-

sinin kaleme aldifi ve islam’i ve seriati referans gdsteren “Buyiik islam Tari-
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hi” adli kitap, Basbakan danismani olan bir zatin kartviziti ile birlikte yiksek
yargl mensuplarina dagitiimis, ancak bu olaya gerekli tepki gdsteriimemistir.

Yine toplumumuzu yakindan ilgilendiren, glinlerden beri tartisilan “Lb-
nana Turk Askeri gitsin mi, gitmesin mi?” konusunda bir cok goéris ileri su-
rialmektedir. Kisisel gérisum, Turkiye son donemlerdeki yanlis dis politika-
larla Ortadogu’daki etkinligini yitirmistir. Bu nedenle Birlesmis Milletler’in
1701 sayili karari gere@i Turk ordusunun tamamini Libnan’a sevk etsek da-
hi iliskilerin istenen noktaya gelecegine inanmamaktayim. Saflar olusmus,
ozellikle iran bolgede anti-Amerikanci tavri ile ciddi bir gekim merkezi haline
gelmistir. Bu konudaki 6nerim, llkemizin gelecegi icin ¢ok énemli olan ka-
rar oncesi, savunulan argimanlarin asla, duygusal ya da siyasal amagh ol-
mamasi, saglkh bilgiye ve akilci degerlendirmelere dayanmasidir.

Sadece son iki giinde ayrilik¢ ter6r, gérevini yapan sekiz evladimizi ara-
mizdan ayirdi. Bir bucuk yilda 200 gencimizi yitirdik. Tarkiye Barolar Birligi,
¢ok kisa bir siire 6nce yayimladigi “Turkiye ve Ter6rizm” kitabi ile bu konu-
da soyleyeceklerini biyik 6lctide sdylemistir. “Terérizmle micadele konu-
sunda siyasi irade Turkiye Cumhuriyeti'nin Anayasa’sinda belirtilen ‘kurulus
ideolojisi’ dikkate alinarak, herhangi bir siyasal partiye ya da siyasal iktidara
mal edilemeyecek sekilde, devleti olusturan tim unsurlarin katihmiyla beyan
olunmalidir.” Bu yapilmadi§i stirece terérizmle miicadele sireci uzayip gide-
cek, sayisiz can kaybedilecek, milli servet yok olacaktir. Cagdaslik yolunda

yaptigimiz miicadelede surekli bir gerileme yasanacaktir.

Ulkemizde yasanan sicak olaylardan birisi de kuskusuz, cigerlerimizi
daglayan terdr kokan orman yanginlaridir. Uzmanlar 1937 yilindan bu yana
Tuarkiye'de yaklasik 63 bin orman yangininda 16 milyon déoniim orman ala-
ninin yok oldugunu séyliyor. Anadolu’nun % 72’si ormanla kapli iken bu
gun elimizde kalan miktarin % 20 civarinda oldugu gercegdi karsisinda ¢olle-
sen Ulkemizin gelecegi bakimindan son derece endiseliyiz.
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Sayin Cumhurbagskanim,

Yasanan bunca olumsuzluga, bunca ¢ézulmisluge, bunca i¢ ve dis is-
birlikcisine, her turlii numaraciya karsin, tlkemizin aydinlik geleceginden, hi¢
ama hi¢ kuskumuz yok. Cunkl tim bunlarin Ustesinden gelecek demokra-
siye, insan haklarina, hukukun Ustnligune, hukuk devleti ilke ve kavramla-
rina inanan, aydinlik ve cagdas Turkiye'yi hedefleyen, ayni zamanda bu cog-
rafyanin moral degerlerini iyi algilayan biylk ve sessiz bir kesim var. Bu ke-
sim énemli tarihi olaylardan sonra sesini ¢ikarmakta, olur olmaz durumlarda
¢ogu kez, demokrasiye saygi nedeniyle sessiz kalmakta ve c¢evresindeki
olaylari sorumluluk bilinciyle dikkatle izlemektedir. iste uzun siireden beri
sessiz olan bu buyik kesim 17 Mayis 2006’da yasanan ve devletin temel ya-
pisina yonelik menfur saldir nedeniyle sessizligini bozmus ve gecmisten gi-
nimize Ulkeyi bu hale getirenlere gerekli uyariyr yapmistir. Dilegimiz ve
umudumuz bu uyarilarin, gunlik politikalardan arinarak populizm ve pole-

miklerden uzak, iyi ve olumlu okunarak algilanmasidir.

Her platformda ve her yerde giicli bir bicimde seslendirdigimiz “de-
mokrasiye, laik cumhuriyete, bagimsiz savunmaya, bagimsiz yargiya ve hu-
kuk devletine inanan avukatlar ve érgutleri olarak, yasanin bize verdigi ‘huku-
kun Ustinligund ve insan haklarini savunmak ve bu kavramlara islerlik kazan-
dirmak’ amaciyla ‘eksiksiz demokrasi, gercek hukuk devleti, bagimsiz yargi,
ve bagimsiz savunma hedefine™ eylem ve sdylemlerimizi duraksamadan
inancla surdirecegiz sorunlarindan uzak, basariyla gecmesini diler, bu so-
nucun alinmasinda katki sunacak tim ilgililere simdiden tesekkir eder, say-
gilarimi sunarim.

—o000—
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EVLAT EDINMEYE iLiSKIN
TURK MEDENiI KANUNU HUKUMLERININ DEGERLENDIRILMESI

Prof. Dr. Kudret GUVEN (*)

ANLATIM DUZENI: 1- Genel Olarak, II- Evlat Edinmenin Tarihteki Yeri,
l1l- Nasil Bir Evlat Edinme lliskisi Olmali, Sonug.

i. Genel olarak:

Son Tirk Medeni Kanunu ile yrurlikten kaldirilan 743 sayili Tlrk Kanu-
¢eken evlat edinme muessesesi cesitli degisikliklere tabi tutulmus iken (1) 1
Ocak 2002 de ydururluge giren yeni Medeni Kanunumuz ile esasli bir degisik-

lige ugramistir.

Bu degisikliklerin kronolojik olarak ele alinmasi kanunun gercekgi bir
yaklasimla incelenmesini mimkin kilacagindan éncelikle bu degisikliklerin

mantigl ve gerekcesi de dahil olmak Uzere acikhiga kavusturulmasi gerekir.

743 s. eski MK nun 253.nct maddesi ile 40 yas olarak 6ngdrulen evlat
edinme yasli, daha genc yasta evlat edinmenin yararlari konusunda olusan
ihtiyaca bagh olarak 35 yasina indirilmistir. Bu suretle daha erken yasta ev-
lat edinebilme olanag! saglanmis, uygulama 6nemli dlclide yayginlastiriima-

ya calisilmistir.

(*)  Baskent Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ogretim Uyesi
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14 Kasim 1990 tarih ve 3678 s.Kanun ile yine énemli degisikliklere tabi
tutulan evlat edinme, evlat edinmenin gecerlilik sartlarindan olan ana baba-
nin rizasl ve esin rizasi bakimindan, yine evlat edinmeyi kolaylastiracak hu-
kimler igerir hale getirilmistir. Buna gore 743 s. eski MK.nun 254.4ncu mad-
desinden sonra gelmek Uzere eklenen 254/a maddesi ile; “kim oldugu veya
nerede bulundugu uzun sireden beri bilinmeyen yada surekli temyiz kudre-

tinden yoksun bulunan ana veya babanin rizasi aranmaz.

Velayetin kaldiriimasini gerektirecek 6lctide cocugu ile ilgisiz olan ana
veya baba icin de ayni hukiim uygulanir” hilkmine yer verilmistir (md.5).

Bu suretle velinin vermesi gereken riza sartindan énemli dl¢iide kagin-
ma sonucu doguran bu dizenleme ile, ana babanin kim oldugu veya nere-
de bulundugu bilinmeyen veya sirekli olarak temyiz kudretinden yoksun
olan ana veya babanin rizasi aranmayacagi gibi velayetin kaldiriimasini ge-
rektirecek oélctide cocugu ile ilgisiz olan ana veya baba icin de (velayetin or-
tadan kaldirimasina gerek olmaksizin) rizasinin alinmasi zorunlulugunun bu-

lunmadigi esasi benimsenmistir.

Yine 3678 s.Kanunun 6.md.si ile degistirilen 743 s. eski eski MK.nun
255 md. si ile eslerden birinin evlat edinmesi veya evlatlik olmasi digerinin
rizasina baglanmis iken, yapilan ilave ile: “devamli olarak temyiz kudretinden
mahrum esin rizasinin aranmayacag!, bu halde hakimin temyiz kudretinden
mahrum esin kanuni mimessilini dinleyecegi, hakli sebeplerin varhgi halin-
de talebin kabuliine karar verecegi” seklinde bir dizenlemeye gidilmistir. Bu
degisiklik ile amaclanan sonucun da, esi akil hastasi olan kimselerin de ev-
lat edinme hakkindan yararlanabilmelerinin olanak dahiline sokulmasi oldu-
gu acik bicimde gorilmektedir.

Bu gelismelerden sonra evlat edinmede yapilan kokli degisiklik ise ye-
ni Medeni Kanunumuz ile yrurlige girmistir. Daha 6nce 253-258.nci mad-
deler arasinda yedi madde halinde dizenlenen “evlat edinme” muessesesi

305-320.nci maddeler arasinda onaltt madde ile ele alinmistir. Yeni hali ile
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evlat edinmenin, kanun koruyucunun evlat edinmede simdiye kadar gbzet-
tigi amaci tastyip tasimadigi, farkli bir bakis agisina sahip ise bunun hukuki
acidan oldugu kadar sosyolojik ve ahlaki degerler bakimindan kabul edile-
bilirligi ve yapilan degisikliklerin bu hali ile evlat edinmenin hizmet ettigi ni-
hai faydayl sa§lamadaki isabeti lizerinde durmadan 6nce evlat edinmenin
felsefi ve sosyolojik agidan incelenmesinde de yarar umdugumuzdan dnce-
likle bu noktalar Gizerinde durmak geregdi hissedilmistir.

Il. Evlat edinmenin tarihteki yeri:
1 Roma Hukukunda :

Evlat edinme (adoptio) eski hukuklarda ve bu arada Roma Hukukunda
¢cok fazla 6nemsenmekte ve ailenin devamina hizmet eden bir anlama sa-
hipti. Roma’da gegerli dini ve ahlaki anlayis, ailenin erkek ¢ocuk tarafindan
devam edece(i esasina dayanmakta, aile reisi (pater familias) ogullari olma-
sini istemesine ragmen, olmaz ise bunun yapay olarak saglanmasina gayret
ederdi (1). Ozellikle yonetici sinifindan olan kimselerin cocugunun olmama-
sl halinde sayilarinin azalmasi tehlikesini gidermek anlayisi bu kurumun bi-
rincil amaci olarak kabul ediliyordu (2).

Onceleri sadece erkeklere taninan bu hak daha sonra M.S. 4.yiizyilda
¢ocuksuz olmak (¢ocugu 6lmek suretiyle cocuksuz kalmak seklinde anlasi-
liyordu) kaydiyla ve patria potestas olmaksizin kadina da imparatorun onayi
ile kullanilabilen bir hak olarak tanindi (3).

Roma Hukukunda iki tir evlat edinme stz konusu idi; bunlardan alien
iuris bir kimsenin evlat edinilmesine iliskin Adoptio ile su/ iurjs bir kimsenin
evlat edinildigi adroaatio.

(1) Genis bilgi i¢in Bkz. Koschaker (¢ev. Ayiter), Roma Hususi Hukukunun Ana Hatlari. Ank.1975,
5.330-331

(2)  Brkovvski, A.Roman Law. 2.nd. Ed.UK.2001, s.135

(3) Koschaker (Cev.Ayiter) age. Sf.331; Sohm,R (Trans. Crawford, J.L)
The Institutes. A textbook of the history and system of Roman Private Law. 3rd.Ed.1994, s.481
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Her ikisinin birbiri ile kiyas edilmesi gerekirse;

a) Adoptio evlat edinilen Gzerinde hakimiyet hakki olan kisi ile yapilan bir
hukuki muamele olma 6zelligi tasimakta idi. Bu durumda evlatlik, evlat edin-
me muamelesinin tarafi degildi. Gerek erkek gerekse kadinlar adoptio sure-
tiyle evlat edinilebilir, ancak onlarin bu muameleye katilmasi sadece evlat
edinme islemine itiraz ile evlat edinmeye mani olmaktan ibaretti. itiraz evlat
edinme muamelesini gecersiz kilmakla beraber, evlathgin evlat edinilmeye

rizasindan bahsetmek mimkin degildi.

Baslangicta ¢cocugunu evlat olarak verecek olan pater famllias onu lc¢
defa mancipatio ile satardi. Satin alan kimse ise filiusu. ilk iki mancipatiodan
sonra azat eder ve ¢ocuk yine babasinin patestasina donerdi. Bundan son-
ra Gclncl mancipatio yapilir, cocuk bu kez azat edilemez, onu satin alanin
pafesfas/ altinda kalirdi. Bu suretle evlatlik ile kendi ailesi arasindaki hukuki

iliski tamamen kesilmekte idi.

Evlat edinmek isteyen kisi, evlathgi onu mancipatio ile alan kimseden is-
terdi ve bu talep bir tir re; vindicato ya benzetilirdi. Erkek ¢ocuk icin gerek-
li gérilen ¢ mancipatio kiz cocuk ve torunlarda tek bir mancipatio ile yeti-
nilmek suretiyle sayi olarak azaltiimisti (4). Bu hal kiz ve erkek ¢ocuklarinin
aileleri ile olan baglantilarinin zayifig ve kuvvetliligi ile izah edilebilir bir du-

rum olarak dikkat c¢ekicidir.

Adoptio bir aile evladinin (filius familias veya filia familia) aile degistirme-
sidir (5) Adogtio ile evlathk evlat edinen ailenin bir ferdi haline gelmekte ve

evlat edinen kimsenin kanuni mirasgisi olma hakkini kazanmakta idi.

(4) Ayiter, K.Roma Hukuku Dersleri. Aile Hukuku, 2 Bsk.Ank.1963, s.48-49
(5)  Gelebican O.K.JRoma Hukuku. 8.Bsk.Ank.2003, s.158
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Adoptio sadece evlat edinilen kimsenin, evlat edinenin patestasi altina
girmesine yol agmakta idi, evlathgin ailesine dahil diger kimseler evlat edi-
nenin hakimiyetine girmezdi. Ancak evlatligin evlat edinmeden sonra dogan

¢ocuklari evlat edinenin glicu altina dahil edilirdi (6).

Adogtjo ile bir kimsenn ¢ocuk olarak degil torun olarak evlat edinilmesi
de mimkindd, bu durumdan evlat edinenin ¢ocugu olmasi sartina bakil-
mazdi (7). Ancak “evlat edinme tabiati-dogal olani-taklit eder” (adoptio na-
turam imitatur-adoption imitates nature) kural (8) gereg@i bir kimsenin torun
olarak evlat edinilebilmesi igin evlat edinenin blyuk baba olabilecek kadar
yasli olmasi, iki nesil arasinda yas bakimindan énemli bir araligin bulunmasi

sarti aranmakta idi.

Adogtjo da uygulanan karisik sekil sarti Justinianus hukukunda terk
edilmis ve adogtjo mahkeme 6niinde aciklanan bir irade beyani ile alinan
adoptio akdine baglanmisti. Bu usulde evlatlik da islem sirasinda huzurda
bulunmakta, ancak itiraz hakki bulunmamakta idi. Evlathk patria potestasa
tabi ise evlat edinenin potestasina gecmez, hakimiyet gercek babada kal-
maktaydi. Kendi dogal ailesinin bir ferdi olarak kalan evlatlik, sadece evlat
edinenin mirasg¢isi haline gelirdi (9). Bunun icin buna adogtio minus glena
(less than full adoption = tam edinmeden az olan evlatlik) adi verilmisti.

Bu donemde evlat edinenin patria patestasi. evlatigin baba hakimiye-
tinden ¢ikmasi halinde dogardi. Bu agidan bakildiginda Justinianus déne-
minde adogtjo buginki hukuka uygun olarak (TMK.254; 26B.Art.268;

(6) Borkovvski, A.age, s.138

(7)  Bir kimse oglu olmasa da bir kimseyi torunolarak evlat edinebilirdi.

(8) Bu baglamda “adoptio imitatur adoption” kurah evlat edinmenin dogay! izlemesi anlayisina, bas-
ka bir deyisle evlat edinmeyi mumkun oldugu kadar tabii hukuka yaklastirmak anlamina gelmek-
tedir. Ancak su var ki bunu yaparken aradaki farkinda tamamen ortadan kaldiriimasi yanilgisina
dusmemek ve yapay bir hissmhgr kan hisimhgina es kilmamak gerekir (Hatemi-Serozan, Aile Hu-
kuku ist.1993, 5.124-319)

9) Borkowski a.age. s. 138
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BGB.Art. 1757,1764) evlatlik ile evlat edinen arasinda bir aile ve velayet ilis-
kisine yol agmakla beraber evlatligin asil ailesi ile olan nesep iliskisi de tim
hikim ve sonuglari itibariyla devam eder hale gelmisti.

Buna karsin adoptio dogal bir Ustsoy tarafindan yapilmis ise hukuki du-
rum Justinianus 6ncesi donemdeki gibi hikiim ve sonug¢ dogurmakta idi. Bu
tir adogtio, tam evlat edinme (adoptio p/ena-full adoption) adini almakta ve
evlatlik ailesini degistirmekte idi. Adogtio plena evlat edinmeye baglanan
tiim hukuki sonuglari dogurur, evlatlik evlat edinenin ailesinin bir ferdi haline
gelir ve eski ailesinin uyeligini kaybederdi (10).

b) Bir baskasinin hakimiyetine foafer familiasin) tabi olmayan bir kimse-
nin evlat edinilmesi ise kendi istegi ve devletin en biyik rahibi oontifex maz
ximus idaresi altinda ve curie (halk) komiteleri dniinde yapilan bir muame
olan ile mumkundu.

Adrogatio ile sui iuris bir kimse alieni iuris olmaktaydi. Bu yol ile evlat
edinme genellikle miras¢isi bulunmayan ailelerin dagiimasi tehlikesine karsi
aileyi korumak Uzere imparatorlar tarafindan kullanilan bir vasita olarak go-
riimekteydi.

Adrogatio i¢in adrigatoam c¢ocugunun bulunmamasi, olmasinin da
mimkin bulunmamasi, en az 60 yasinda olmasi sarti aranmaktaydi. Adro-

gatio ile sadece bir kisi evlat edinilebilirdi.

Adrogatjo ile aile babasi foater familias) statlisiinde olan bir kimsenin
evlat edinilmesi de mimkindu. Kendisi aile babasi olan evlatlik, adraatiorun
potestasi altina girerdi. Yani bir pater famjlias adrogatio ile aile eviadi (alieni
iuris) statlsiine gecerdi. Evlat edinen bu suretle sadece evlathga degil evlat-
hgin malvarligini, hukuki tim haklarini ve evlathgin ailesini de hakimiyeti alti-
na almis olurdu. Ancak 6zgir evlilikte evlathgin karisi kapsam disi birakilird.

(10) Sohm, R. (Trans.Crawford, J),age. sf.48
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Bu baglamda evlathgin ¢cocuklari da evlat edinenin torunu haline gelir ve ba-
basi ile ayni zamanda adriaatiorun hakimiyeti altina girmis sayilirdi.

Adrogatio, pater familias olan bir kimsenin evlat edinilmesi oldugundan,
buluga ermemis kiigukler ile potestasa sahip olmayan kadinlarin bu yol ile
evlat edinilmesi mimkin degildi. Zira cocuklar icin vasinin rizasi gerekirdi ki
vasilerin familia degistirme yetkisi yoktu. Kadinlarin ise pater familiasit 6l0-
munden sonra dahi filja familias (aile kizi) durumunu muhafaza ettigi bilindi-

ginden (11) adrogatio ile evlat edinilmesi s6z konusu olamazdi.

Aralarindaki bu farklara ragmen adoptio ve adrogationun birbirine belli
yonleri ile benzetildigi gorulir. Bu benzerlikler itibariyle her ikisinde de evlat

edilen ile evlatlik arasinda 18 yas fark bulunmasi sarti aranmakta idi.

Yine “evlat edinme tabiati taklit eder” genel kurali geregi evlat edinenin
fiziken evlenme yetenegine sahip olmasi sarti zorunlu goérilmekte idi. Evlat
edinme hakki evli olmayanlara da verilmis olsa da, 4.yy.a kadar kendi ¢o-
cuklari tzerinde bile potestasi bulunmayan kadinlarin bu hakka sahip olma-
digr gorulmustir. 4.yy.dan sonra dahi kadinlarin evlat edinmesinde farkl ba-
zi kosullarin (¢ocugu 6lmis olmak sarti) arandidi bilinmektedir (12).

Roma’da evlatlik iliskisinin nasil sona erdirildigine dair 6zel bir hukuki
yolun bulunmadigi bellidir. Gerek adoptio gerekse adrogatio ile evlat edini-
len, evlat edinenin oatria potestasi altina girdiginden, hatta adrogatio da pa-
ter famjljas olan kimsenin evlat edinilmesinde evlat edinen patria potestasi
kaybetmekte ve kendisi aile evladi statiisii kazandigindan, evlat edinenin
herhangi bir sebeple bu gicini kaybetmesi evlatlik iliskisinin de sona erme
sebebi sayilabilir. Bu baglamda evlat edinenin veya evlathgin élimi veya

(11) Buluga ermeyen cocuklarin 2.yy.in ortalarinda imparator Antonius Pius zamaninda, kadinlarin ise
son post klasik devirde ve belli sartlar altinda adrogatio ile evlat edinilmesine izin verildigi gorul-
mustir. (Bkz.Di. Marz.,Salvatore, age.s.158)

(12) Marzo,Di Salvatore (Gev.Umur,Z) Roma Hukuku ist.1959, s.157
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Olime es tutulan capitis deminutio (maxima,media,minima) patria potestasi
sona erdiren genel bir sebep olarak evlatlik iliskisini de sona erdirme sebe-
bi olarak gorulebilir. Eviathgin rahip, piskopos olmasi, fflla familias (kiz ¢o-
cuk) In vesta bakiresi (rahibe) olmasi aile statiistinde farklilasma yarataca-
gindan (deminutio minima) tzerindeki patria potestasi sona erdiren bir haldi
ki bu durumda da evlatlk iliskisinin devami dusiinilemez. Yine fjjjus farnih
asm serbest birakilmasi (azat edilmesi) anlamina gelen emancipatio Roma-
I'lanin nufusuna gore ¢ok genis olan topraklarda aile kurmanin tesvik edil-
mesi amacliyla sik¢a basvurulan bir yol idi ki bu da evlatliklarin pater familiz
as olmasi gereginin bir sonucu olarak evlatlk iliskisini sona erdiren bir hal
olarak gorulmektedir (13). Justinianus ile birlikte filius familias Gzerindeki pa-
ter familiasin. mahkeme 6niinde acgiklanan azatlama iradesi ile kaybedilme-
si mimkin olmaktadir. Su halde gerek adogtio gerekse adrogatig, gatrja
gotetas ortadan kalkmadik¢a ¢ozllemeyen bir hukuki iliski kurmakta, evlat
edinilmekle filius famjljas haline gelen kimse 6lim ve capitis deminutio hali
hari¢ patria potestas ve dolayisiyla evlatlk iliskisinden kurtulamamakta idi,

velevki gater famjjjasin iradesi ile azatlanmis olsun.
2. Eski Tirk, islam ve Osmanli Hukukunda :

Eski Turklerden ve 6zellikle Uygurlardan giinimuize kadar az sayida hu-
kuki belgeden cikartilabilecek sonuca gére islamiyet Oncesi Turk toplumla-
n ve hukuk diizeninde evlat edinme miessesesinin bulundugu goérilar. Hem
hukuk, hem de 6rf adet ile desteklenen evlat edinme, bugtnki evlatlik ilis-

kisine yaklasan bir tarzda surdurtlmekte idi.

Bu konuda 6rnek teskil eden bir Uygur belgesine gore (14) Tursun adli
bir oglun Sutpak adli bir kimse tarafindan evlat edinilmesi konu edilmistir.
Belgede belirlenen esaslara gore;

(13) Avyiter, K.age (Aile Hukuku),s.63-64
(14) Arsal,S.M.Tiirk Tarihi ve Hukuku ist.1947, s.86
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- Evlatlik evlat edinenin evinde kalacak,
- Bakimi, yeme masraflari evlat edinen tarafindan karsilanacak,

- Evlatlik, evlat edinene karsi bir oglun yerine getirmek zorunda oldugu
Odevleri evlat edinenin 6lumine kadar sadakatle yerine getirecek, gosterilen

isleri yapacak,
- Evlat edinen evlathgi kendi kanindan gelen oglu gibi sayacak,

- ileride evlenip de ¢ocugu dogdugunda dahi eviathgi diger cocuklarla
esit tutacak, ona kendi oglu gibi muamele edecek, egitecek, onu evlendire-

cek, onunla ilgilenecek,
- Onu egitirken gerekirse sertce davranabilecek,

- Bvlatlik buytdikten sonra da karsilikli 6devler devam edecek, evlat
edinen evlathgin calismasindan yararlanacak, bunun karsiliginda ona otura-

cak yer ve yiyecek saglayacak,

- BEviathga karsi kanun, orf adet ve duzene aykiri herhangi bir cebir ve

zulim niteligi tasiyan eylem sug sayilacak,

- Bvlatlik, evlat edinenin ne kadar ¢ok cocugu olduguna bakilmaksizin,

evde ne varsa hepsinden miras hakkina sahip olacak,

- Evlatliga yer ve yiyecek saglanmamasi, fena muamele yapilmasi halin-
de evlatlik kendi istegi ile evlat edinenden ayrilma ve diledigi yere gitme hak-
kina sahip olacak, evlat edinen buna itiraz edemeyecektir.

Bu belgeden, evlat edinenin (Sutpak gibi) evlatlik islemi sirasinda evli ol-
madigi ve ¢ocugunun bulunmadi@i, ancak sonra yapacagi bir evliligin veya
¢ocuk sahibi olmasinin evlatlk iliskisini bozmayacagi, evlatlik s6zlesmesi
evlatlik Tursun’un babasi Ishara ile evlat edinen Sutpak arasinda yapildigina
gore evlatlik iliskisinin tabi olacagi kurallarin taraf iradeleri ile serbestce ta-
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yin edebildikleri, bu suretle iliskinin sdzlesme ile kararlastirldi§i gibi sonug-
lar cikarilabilir. Bu tespit evlat edinme hikim ve sonuglarinin emredici tarz-
da kanunla dizenlenmesi ve iliskinin kurulmasinda taraf iradelerine yer bi-
rakmamasi yolundaki glinimuizde gecerli hukuk anlayisina ve evlatlik iligki-
sini mahkeme karari ile kuran TMK.md.315/1 hikmine yabanci ise de, bir
ata evlat iliskisine yol agmasi bakimindan Roma’dan ¢ok énce olmasina rag-
men daha ¢agdas cizgiler tasidi§i icin takdire deger gorilmektedir.

Eski Turklerde yine “ogdulluk bir” olarak isimlendirilen evlat edinme s6z-
lesmelerinde, evlatlik veren babaya “sit sevinci” (parasi) da denilen bir pa-
ra 6dendigi ve bunun ¢ocugun evlatlik verildigi ¢caga kadar yapilan masraf-
larin karsih@ oldugu belirtiimektedir (15).

islamiyet éncesi Araplar arasinda da evlat edinmenin yaygin oldugu go-
ralmistir. Hatta Hz. Muhammet'in bile bir evlathgr bulundugu bilinmektedir
(16).

Zira bu donemlerde gerek Tirk, gerekse diger toplumlarda gecerli olan
dini anlayisa gore insanlarin 6ldiikten sonra da yasayacaklarina inanilir, bu-
nun i¢in ihtiya¢c duyacaklari yiyecek ve icecekleri ve onlar icin yapilacak dini
merasimleri saglayacak ve gerceklestirecek bir cocuga gerek bulundugu
kabul olunurdu ve evlat edinme bir ¢6ziim yolu olarak disiinilmekteydi. is-
lamiyet’in kabull ile evlat edinme muiessesesi de bu 6énemini kaybetti. Ku-
ran’da Ahzab Suresi 33. ayetinde 4 ve 5.nci cuzlerde; “Allah evlatlarinizi
ogullariniz kilmamistir. O sizin agzinizda lafizdir (sézdir). Eviathklarinizi 6z
babalarinin adi ile cadirin. Boyle yapmaniz Allah katinda adalete daha uy-
gundur” iradesine yer verilmis olmakla evlatlk iliskisinin, kural olarak kan
bagdina baglanan soybagi iliskisinden ayrildigi gérilmektedir. Islamiyetin ev-
lat edinmeyi tesvik etmedigi acik ise de, bunun evlat edinmeyi yasakladigi

(15) Cin/Akyilmaz-Tirk Hukuk Tarihi. Konya 2003,s.48
(16) Ugok/Mumcu/Bozkurt, Turk Hukuk Tarihi, Ank.2002, s. 1011
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veya killiyen ortadan kaldirdi§i seklinde bir yorumu da (17) hakh kilmadigi
kabul olunmalidir.

Nitekim daha sonralari “akdi muvalat” olarak anilan ve evlat edinmeyi
andiran bir sézlesme ile evlat edinmeye duyulan ihtiyacin bir 6l¢ciide karsi-

landigi da bilinen bir gergektir.

“Muvalat akdj", evlat edinmeden c¢ok bir efendi ile azat ettigi kole ara-
sindaki iliskiye benzer bir hukuki durum ortaya cikarmakta idi. S6zIu olarak
belli bir sekilde (kalipta) ac¢iklanan irade ile kurulan sézlesme ile iki kisi mu-
amelenin taraflarindan birisi icin veya her ikisinin karsilikli yaptiklari bir taah-
hit ile; “bir tarafin (efendi = mev'ul muvalat) digerinin mevlasi olacagi, 6lin-
ce efendinin malina varis olacagi, diger taraf diyete bagh bir sug islerse efen-
dinin onun diyetini 6deyecegdi” kararlastiriimaktadir.

Goruldigi gibi “akdj rnuyalat” tipik bir evlat edinme miessesesi degil-
di. Koruma amach bir hukuki iliski niteligi tasiyan bu akit iie “efendi” konu-
munda olan bir kimsenin sinirli olmak kaydi ile himayesine aldigi bir baska-
sinin sorumlulugunu tasimasi olanagr saglanmakta idi.

Osmanl Hukuku’nda da prensip olarak islam Hukuku etkisi gdzlenmek-
le beraber, kendine 6zgi bir miessese olan “Tebenni” mumkin idi. Teben-
Di bir baskasinin kiz veya erkek ¢cocugunun s6zde evlat edinilmesidir (18).
Tebenni muamelesinin tarafi olan mitefoenna (evlatlik) ile mifebenn/' (evlat
edilen) arasinda soy bagi kurulmadidi gibi, bu iliskiden mirascilik dogmaz,

ortaya evlenme engeli de ¢ikmazdi (19).

(17) Evlat edinmenin islamiyet’te kaldirildigi yolunda yorumlar var ise de buna (Ugok/Mumcu/Boz-
kurt, age, sf.104) katilmanin mumkin olmadi§i bizzat Azhab Suresinden ¢ikarilabilen bir sonug-
tur. Anilan clzlerde evlathiktan bahsedilmis olmasi, evliathgin kurum olarak kabul edildigi, ancak
kan bagina dayanan bir soy bagi iliskisi gibi gorilmedigi anlayisini daha fazla savunulur hale ge-
tirmektedir. En azindan islamiyet’te evlat edinme ile cocugun kan bagi ile bagh oldugu babasinin
soyadini tasiyacagl emredilmekle bu konuda gecerli bir esasin belirlenebildigi séylenebilir.

(18) Feyzioglu, F.Aile Hukuku. ist 1986, 5.465

(19) Cin/Akgiindiz, age.sf.106; Aydin, M.A. Tirk Hukuk Tarihi.ist 1989, s5.307-308; Cin/Akyil-
maz,age.sf.380; Hatemi/Serozan. Aile Hukuku, ist 1993, s.123
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Bir tir evlathk iliskisine yol acan ve sonuclari hukuki olmaktan ¢ok ah-
laki olan Tebenni ile “manevi evlathk” olarak isimlendirilen bir kimsenin hu-
kuken olmamakla beraber filen evlatlik gibi gorulip, gozetilimesine olanak
verilmekte idi. Nitekim eski nifus kayitlari ve Osmanli Ser’iye Sicillerine ge-
cirilen tebenni igslemleri ve dustlen “manevi evlat” kayitlarinin, buginki hu-
kukumuza intikal etmeyen, herhangi bir degeri ve baglayicihgr bulunmayan
ve evlat edinme islemi olarak nitelendiriimesi miimkin olmayan bir islem ol-
dugu anlayisinin yerlesik bir ictihat halinde kabul edildigi gdrilmustir (20).

Yukarida ana hatlari ile aciklanan evlat edinme muessesesinin insanlk
tarihindeki ele alinig bigimi itibariyle 6zetlenecek olursa “evlat edinmenin ta-
biatl takip etmesi” (adoptio naturam imitatur) yani eviat edinmenin tabii 6zel-
likleri dikkate alinarak dogasina uygun esaslara baglanmasi kendisine dogal
olmayan hicbir anlam, amag¢ ve hikim baglanmamasi gerekir. Bu nedenle
evlatlik iliskisinin tabi olacag kurallari belirlerken bu mantik ¢ercevesinde tu-
tarll esaslarin benimsenmesi isabetli olacaktir.

Ill. Nasil Bir Evlat Edinme iligkisi Olmali ?

Evlat edinme, dogum ile ve dogal yoldan birbirine baglanmamis olan
kimseler arasinda altsoy-Ustsoya mahsus hukuki iliski kuran bir islemdir. Ev-
latlik ile evlat edinen, evlatlik iliskisinin gecerli bicimde kurulmasi ile birlikte
dogal ana-baba ve ¢ocuklarin birbirine karsi olan ayni hak ve borglarina sa-
hip olurlar. Evliat edinme gecici bir hukuki iliski degil, sturekli bir iliskiye yol
acar, bu baglamda kural olarak sona erdiriimemek Uzere kurulur. Bu itibarla
evlat edinme belli bir siire icin yapilamayacagi gibi, sarta bagli olarak da ev-

lat edinilemez.

Normatif olarak kabul edilen bu genel esaslar ¢ercevesinde bakildigin-
da kanunda evlat edinme ile dogal soybagdi iliskisi arasinda fark gdzetilme-

(20) Yargitay’in bu konudaki cesitli kararlarindan ornekler icin Bkz; Y.2HD. 8.11.1982,
E.7912JK.8113 (YKD.1982,5.2,5.183); Y2HD. 23.1.1984, E:104,K.342 (YKD.1984,5.9,5.1356)
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digi ve gozetilmemesi gerektigi sdylenebilir. Gercekten de evlat edinmeye
iliskin hukimleri dnemli dlgclide dedistiren 4721 sayili yeni Medeni Kanunu-
muz, soybaginin ana ile evlilik, tanima, hakim hukmi ve evlat edinme yoluy-
la kurulacagini 282.md.ile diizenlerken ve evlat edinmeye bagh hikim ve
sonuclari ele alirken evlat edinme ile dogal soybag iliskisi arasindaki farkli-

lasmayi ortadan kaldirmaya calismistir.

Evlatlik iliskisinin dogal soybagi iliskisi ile es tutulma gayretine dair goz-
lemledigimiz bu yaklasimi evlathgin en 6nemli iki hukuki sonucu bakimindan
orneklemek mumkindir. Bunlardan birisi evlenme yasagi bakimindan
(MK.129/3; 145/4) digeri ise evlatlik iliskisinin kaldiriimasi (refi) talebinin ka-
nunda dizenlenmemis olmasi nedeniyle evlat edinmenin her durum ve sart-

ta devaminin saglanmasi konusunda ortaya cikmistir.
1. Evlenme engeli bakimindan evlat edinme :

Evlat edinme dayandigi ahlaki esaslar bakimindan her zaman bir evlen-
me engeli sayllmistir. Aralarinda soybag iliskisi kurulan evlatlik ile evlat edi-
nenin evlenmelerine olanak veren bir diizenlemeye gitmek, hukukun teme-
linde yatan ahlaki deger yargilarinin hos goérdugu bir anlayis olamaz. Nitekim
743 s. TMK.nun 92/3 md. ile de; “evlatlik ile evlat edinen ve bunlardan biri ile
digerinin koca veya karisi arasinda evlenmenin yasak oldugu” 6ngoérilmus,
4721 s. eski MK.nun bu maddeye isabet eden 129/3 md. ile de maddenin
kapsami genisletilerek evlatlik veya evlat edinenin sadece koca veya karisi
(esi) ile olan evlilik dahil edilmekle kalmamis, bunlardan biri ile digerinin alt-
soyunun da evlenemeyecegi esasi benimsenmistir. Evlatlik iliskisinden do-
gan bu kapsam genislemesinin yani sira yine 4721 s. yeni Medeni Kanunu-
nun 743 s. eski Kanundan bir baska farki da evlatlik ile evlat edinen ve on-
larin es ve altsoyu arasindaki evlenme yasagina baglanan hikim ve sonug
bakimindan ortaya ¢ikmaktadir ve kanimizca yapilan degisiklik adoptio naz

turam imitetur ilkesi ile bagdasmamaktadir. Soyleki;



542 EVLAT EDINMEYE ILIiSKIN
TURK MEDENiI KANUNU HUKUMLERININ DEGERLENDIRILMESI

743 s. eski MK.ile evlenme engeli sayilan evlathk iliskisi (md 92/3) her
nasilsa evlenme olmus ise evliligin butlanina yol agmamakta, evlatlik iligkisi-
nin sona erecegi esasini benimsemis iken (md.121) 4721 s.yeni Medeni Ka-
nun soz konusu 121.md.ye es disen bir hikme yer vermemis olmakla ev-
latlik ile evlat edinenin veya bunlarin yasak kapsamina giren hisimlari ile ya-
pilan evliligi mutlak butlan sebepleri arasina almis (MK. Md. 145/4) bulun-
maktadir.

Burada kanun koyucunun amaci kuskusuz evlatlik iliskisi ile olusan soy-
bad iliskisinin ahlaki agirhgini vurgulamaktir. Kanunun ydrarlikten kaldirdig
ve hakkinda es deger bir hiikim koymadigi bir madde icin gerekce getirme-
si dusiinilemez ise de bu konuda 743 s. MK.ylrurlukte iken ileri stiriilen ¢o-
gunluk goruslerinden (21) esinlenilmis oldugu da kaginilmaz gorilmektedir.
Yine bu konuda kuskusuz isvigre’de 1972 yilinda yapilan degisiklikle evlat-
Ik ile evlat edinenin ve bunlardan her biri ile digerinin kan ve sihri hisimlari
arasinda kesin evlenme engelinin kabul edilmesi (ZGB.Art.100) ve bunun bir
mutlak butlan sebebi sayilimasinin da etkisi bulundugu anlasiimaktadir. Bu
noktada hemen ifade etmek gerekir ki bu diizenlemedeki esin kaynagi énce
isvicre’de, sonra da bizde evlat edinmeyi kan hisimligina benzetmekten iba-
rettir. Oysa evlat edinmenin kan hisimligina yol agmadigi, bu miiessesenin
dogal 6zelligi geregi aciklamay! dahi gerektirmeyecek aciklikta bir gercektir.
Evlat edinmenin amaci korunmaya muhta¢ olanlarin korunmasidir, yoksa
evlat edinmenin ancak dogum ile belirlenen kan hisimliginin yerine gegiril-
mesi olamaz (22).

Ancak konu Alman Hukuku bakimindan incelendiginde evlatlik ile evlat
edinen arasindaki evlenme yasadi bakimindan farkli bir yaklasimin s6z ko-
nusu oldugu goérilmektedir.

(21)  Zevkliler, A.Medeni Hukuk, Giris ve Baslangic Hukumleri, Kisiler Hukuku Aile Hukuku Ank.
1992, 5.893
(22) Ayni gbriis icin Bkz. Hatemi/Serozan, Aile Hukuku. ist 1993, s.123
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Bunun adootio naturani irnjtatur ilkesine daha uygun oldugu dikkate
alindiginda Tirk kanun koyucusu tarafindan neden (zerinde durulmadig

anlasilamamaktadir.

Alman Medeni Kanununda da evlat edinme (Annahme als Kind) bir ev-
lenme yasag! icermektedir. BGB 51308 e gdre; “evlat edinme yolu ile 51307
anlaminda aralarinda hisimlik iliskisi bulunanlar evienme yapamaz. Bu hi-

kim evlatlik iliskisinin ortadan kaldiriidigi hallerde uygulanmaz”

BGB 51307 iie tanimlanan hisimlar arasi evlenme yasag! ise; tam kan ve
yarim kan kardeslerde oldugu gibi diiz ¢izgi hisimlari arasinda evliligin kuru-
lamayacagi esasini 6ngorir ve evlat edinme yolu ile olusan hisimlik iliskisin-

de de gegerli olacag! seklinde anlasilir.

Bu yasaga baglanan hikim ve sonucun ne oldugu, bu baglamda bir
mutlak butlan sebebi sayilip sayilmadi§i konusunda ise doktrindeki goérisle-
rin aksine (23) bunun bir mutlak butlan sebebi sayllmadigi anlasiimaktadir.
Soyle ki mutlak butlan sebeplerini diizenleyen BGB 51314 de; bir evliligin
51303, 1304,1306 ve 1307,1311. paragraflara aykiri olarak yapilmasi halin-
de batil kilinacagdi esasina yer verilmis olmakla; evlat edinen ile evlatlik ara-
sinda s6z konusu olan evlenme yasagina iliskin BGB 51308. paragrafin
mutlak butlan sebepleri arasinda sayilmadigi acik¢a gorulmektedir.

Nitekim evlatlik ile evlat edinenin evlenmesine iliskin BGB 51766 parag-
rafta da hicbir kuskuya yer vermeyecek sekilde; “evlat edinenin evlathgi ile
veya onun altsoyu ile evlenmeye iliskin hukumlere aykiri olarak evlenmesi
halinde aralarinda evlat edinmeye bagli olarak kurulan hukuki iliskinin evlen-
me ile birlikte ortadan kalkacagi” hikmi bulunmaktadir. Anilan paragrafta
ayrica evlatlik iliskisinin ortadan kalkmasinin ¢cocugun ismi tzerindeki etkisi-
ne iliskin 51765 paragraflarinin uygulanmayacaginin da alti gizilmek suretiy-

(23) Beitzke, G.Familienrecht 22. Aufl. Minchen 1981 sf.275
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le evlatlik iliskisinin evlenme ile sona ermesi hali, sair sona erme hallerinden

hikum ve sonugclari itibariyle tamamen ayr tutulmus olmaktadir.

Su halde Alman Hukukunda, evlat edinen ile evlathdin veya onun altso-
yunun evlenmesi evlatlik iliskisinin mahkeme kararina dahi ihtiya¢ bulun-
maksizin kanun geregi (kraft Gesetzes) ortadan kalkma sebebi saymak ve
geriye donusi olmayan bir hukuki iliskiyi gecerli kilmak suretiyle, tipki 743 s.
eski MK.nun 121 md. ile gbzetilen ve bunlar arasindaki evliligin gecersiz ki-
liInmasinda ortaya ¢ikacak olumsuz sonuglara iliskin kayginin ve bunun c¢ikis
yolunun aynen benimsendigi séylenebilir (24).

Bir kere unutulmamasi gereken nokta, gerek Alman Medeni Kanunu,
gerekse 743 s. eski MK.nun her nasilsa yapilmis bir evliligi gecerli sayarken,
evlatlk iliskisinin ortadan kalkmasina olanak veren hikumlerinin eviat edi-
nen ile evlatlik ve altsoyunun evlenmesi yasagina dair ahlaki sebebi reddet-

tigi ileri strilemez.

1926’il yillarin kanun koyucusunun bu esasi benimserken, aralarinda
kanba@! bulunmayan dolayisiyla dogal evlenme engeli sézkonusu olmayan
evlatlik ve evlat edinenin veya bunlarin esleri ile yapilacak evliligi onaylama-
didi evlenme engellerini diizenleyen 92 md.den acik¢a anlasiimaktadir. An-
cak evlatlk ve evlat edinenin kanun geregi icinde bulundugu yapay bir soy-
bag iliskisine yol actigi yadsinamaz bir gercek olduguna gore bu iliskiye do-
gasina aykirn bir 6zellik yakistirmanin ne dlgliide dogru oldugu teredditli go-
ralmastar. Kaldi ki bir evlilik gerceklesmisse, gerek toplumun, gerekse taraf-
larin menfaatinin bu evliligin ayakta tutulmasinda sakh oldugu unutulmama-
dir. Hele hele bu evlilikten bir de cocuk meydana gelmis ise ¢cocugun da za-
rarina yol acacak bir gecersizlik hikmunin kabulti mimkin gorilmemelidir.
Evliligi su veya bu sekilde aklina koyan evlatlik, evlat edinen veya altsoyu ile
eslerinin diger yasak hisimlar arasi evlilikte var olan tibbi sakincalari tasima-

(24) Ozel dosya
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malarina ragmen sirf hakkinda normatif bir yasaklayici diizenleme oldugu
icin karl koca hayati siirmekten kacinacaklarini distinmek iyimserlikten 6te-
ye gecmez. Bunun sonucunda fiili beraberliklerin artacagi disundlirse, ev-
lat edinme iliskisinin dogal yapisina uygun dismeyen bu diizenlemeyle top-
lumsal bir yaraya yol acilacagi endisesinin izerinde durmak gerekir. Suyu
tersine akitmak ne kadar zor ise, bu hukuki iliskiye de tasimadigi bir anlam
vermek o derece zor ve sakincalidir. Normal olan dogal olana yaklasmaktir.

2. Evlathk iliskisinin hakli sebeplerle dahi olsa ortadan kaldiriimazhgi:

Evlat edinmenin dogal bir soybadi icinde goérilmesi ve gosteriimesi ¢a-
basindaki bir bagska ve en carpici 6rnek ise 743 s. eski MK.258.md ile di-
zenlenen ve evlatlk iliskisinin her iki tarafin rizasiyla ortadan kaldiriimasina
veya evlatlik ile evlat edinen arasinda sonradan gerceklesip evlatlk iliskisi-
ne baglanan hikim ve sonuclarla bagdasmayan, dolayisiyla iliskinin orta-
dan kalkmasini hakli kilacak hallerin ortaya cikmasi halinde evlatlk iliskisinin
mahkeme karariyla kaldiriimasi (ref edilmesi) olanaginin yeni Medeni Kanun
ile dizenlenmemis olmasidir. Bu hali ile Medeni Kanun hangi hakli sebeple
olursa olsun ve gerek evlatlik, gerekse evlat edinen bakimindan hangi ciddi
ve katlanilmaz sonuglar dogurursa dogursun bir kez kurulan evlatlik iligkisi-
nin bu sebeple ortadan kaldirlmasini mimkin olmaktan cikarmistir. Ger-
cekten de her ne kadar evlatlik iliskisinin kaldirlmasi bashgr altinda duzen-
lenen 317.nci madde, evlatlik iliskisinin kurulmasinda rizasi alinmasi gereken
kisilerin hakimden evlatlik iligkisinin kaldiriimasini isteyebileceklerini, 318.nci
madde ise evlat edinme, esasa iliskin diger noksanliklardan biriyle sakat ise
Savci veya her ilgili tarafindan kaldirlmasinin istenebilecegini 6ngérmekte
ise de bu iki halin 743 s. eski MK.nin 258.md. ile diizenlenen kaldirma ile il-
gisi yoktur. Yeni MK.nun 317 ve 318.nci maddeleri evlat edinmenin gecer-
sizligi sonucunu doguran hallerde evlat edinmenin sona erdiriimesine iliskin
iken eski MK. 258 md.si gecerli bicimde kurulmus evlatlik iliskisinin sonra-
dan ortaya ¢ikan sebeplerle ortadan kaldiriimasini diizenlemekte ve bu su-
retle dnemli bir ihtiyaca cevap vermekte oldugundan kanundaki bu boslu-
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gun doldurulmasina gerek olup olmadigi bir sorun olarak karsimiza ¢ikmis

bulunmaktadir.

Bu konuda doktrinde herhangi bir olumlu veya olumsuz goéris heniiz or-
taya atilmamissa da bu konuda iki yaklasimin ortaya cikabilecegi dustnule-
bilir.

a) Bilingli bosluk gorusu ;

Bu konuda ileri surilebilecek gorislerden ilki; kanundaki boslugun bi-
lincli bir bosluk oldugu ve doldurulmasi yoluna gidilemeyecegi goérisudir.
Hakkinda hikim koyulmayan konularda kanun koyucunun dizenlemeye
gitmemesindeki gercek maksat anlasilamadigindan, bu boslugun bilingli bir
bosluk oldugu ve doldurulmasinin miimkin olmadidi bir karine olarak pren-
sipte kabul olunur. Zira kanun koruyucunun istedigi her diizenlemeyi yapa-
bilmesine olanak sadlayan siyasi gii¢ onu Ustiin bir iradeye sahip kilar ve ka-
nun koruyucunun da bu iradeyi olumlu veya olumsuz bir tarzda (kural koy-
ma veya koymama seklinde) kullanmaktan kaginmayacag kabul olunur. Su
halde kanun koyucu bunu bilerek dizenlememis, eski medeni kanundan

farkhlasma adina diizenleme gereg@i hissetmemistir denilebilir.

Nitekim Yargitay 2HD.de verdigi 6.2.2003 tarih ve 2003/497 E Ve
2003/1741 K.sayil ilami ile; “dava tarihinde yirurlikte bulunan 4721 sayil
yeni MK.da evlat edinenin hakli nedenlerin varli§i halinde evlatlik iligkisinin
kaldinimasini isteyebilecegine iliskin bir diizenleme ve hikim bulunmadig”
gerekgesiyle davaci evlat edinenin evlat edindigi 1987 dogumlu Selim’in
kendilerinin yanina gelmemesi, evlat sevgisi tattirmadigi, gosterdigi yakinlik
ve babalik sefkatine hig ilgi gostermedigini ileri stirerek evlatlik iliskisinin kal-
dinlmasini dava edebilme olanagl kalmadigina hikmolunmus (25) bulun-

(25) Evlat edinen eslerden biri igin evlatlik iliskisinin ortadan kaldirilabilmesi, diger esin cocugun ba-
kim ve yetistirilmesini Ustlenmeye hazir olmasi ve velayetin bu es tarafindan kullanilmasinin ¢o-
cugun yararina aykirilik teskil etmemesi halinde mumkin kilinmistir. (Detayh bilgi icin Bkz. He-
inish, Beendigung und Nichtigkeit der Adoption 1960)
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makla Yargitay'in da bu konuda doldurulmasi gereken bir bosluk bulunma-
digi kanaatini tasidigr goéralmustdr.

Oysa bu goris ve kararin isabeti tartismaya agiktir. Boyle bir sonucun
gerekcesi olarak ortaya atilabilecek gerekgelere bakilacak olursa burada,
sayet evlat edinmede evlatlk bakimindan ¢ekilmez bir hal ortaya cikarsa (6r-
negin, evlathgin cinsel tacize, muessir file maruz kalmasi, velayet gdrevinin
geregi gibi yerine getirilmemesi, gerekli ilginin gosterilmemesi, yukimlilik-
lerin agir sekilde savsaklanmasi) TMK.348 md. ile diizenlenen velayetin kal-
dinimasi hikmiindn isletilebilecegi ileri surillebilirse de bu miessesenin so-
runa ¢6zim Uretmekten uzak oldugu agiktir. Zira velayetin kaldiriimasi, ev-
lat edinenden kaynaklanan sebeplerle mimkin iken, katlaniimaz hal ve ha-
reketin evlatliktan geldigi hallerde ne yapilacagi sorusu cevapsiz kalmakta-
dir. Su halde evlat edinenin, kendini déven, séven, bakmayan, ilgi goster-
meyen evlatlik ile arasindaki evlatlik iliskisinin behemahal devamina ve onun
zarar gbrmesine seyirci kalinacaktir ki bu sonucun adil oldugu iddia edile-

mez.

Bu asamada evlat edinenin evlath§i mirastan iskat edebilmesinin
(TMK.578) bir ¢ikis noktasi oldugunu, bu suretle bu tir bir eylemin karsilik-
siz kalmayacagini ileri stiren hukukgular da bulunabilir. Ancak kanimizca bu
da evlatlkla evlathk arasindaki hukuki iliskiyi sadece parasal bir temele
oturtmak anlamina gelir. Oysa evlatlik iliskisinde énemli olan husus manevi
tatmin, ¢cocuk zevkini tatmak gibi ulvi duygu ve distincelerin gerceklesme-

sidir.

Kanun koyucunun her iki tarafin rizasiyla evlatlik iliskisinin ortadan kal-
dinimasini da imkansiz kildi§i gériilmektedir ki bu durum da yine anlasilabi-
lir olmaktan uzaktir. Evlat edinme bir 6zel hukuk iliskisidir ve taraflarin irade
0zgurligi esasina dayanir. Hi¢c kimse istemedigi bir hukuki iliskiye girmeye
zorlanamadigi gibi, ¢cikmak istedigi bir iliski icinde kalmaya da mecbur tutu-
lamaz. Her hak ve 6zgirlik olumlu ve olumsuz kapsami ile varhgini stirdii-
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rir. Bu sebeple hakim karari ile de olsa kurulan bir iliskiden, yine ayni usul
ile ve hele de hakli sebeplerin varlhigi halinde ¢ikamama hukukun 6ziinde ta-

sidigi guvenirlik ilkesi ile bagdasmaz.

Yine kanunun bu hali ile bir i¢c hukuk kural niteligi tasityan ve aykirnhk ha-
linde Anayasanin 90/son fikrasi uyarinca i¢ hukuk kurallarindan dstun tutu-
lan Avrupa insan Haklari Sézlesmesinin 8 md. ile diizenlenen (self determi-
nasyon) insanlarin kendi gelecegini kendisinin belirlemesi yolundaki hakka
da aykin oldugu ifade edilebilir. Nitekim Anayasanin 17 md. ile de insanlarin
kendilerini gelistirme hakki diizenlenmis bulunmakla, bir hukuki iligkiyi her
ne sart altinda olursa olsun siirdirme zorunlulugu yiiklemenin, taraflarin 6z-
gur iradeleri ile de olsa sona erdirilemez bir konuma getirmenin temel hak ve
Ozgurliikler agisindan da hukuken savunulabilirligi zayif gérulmelidir.

Nitekim ¢agdas hukuk sistemleri arasinda yer alan Alman Hukukunda
ve Amerikan Hukukunda da evlatlik iliskisinin yeni Medeni Kanun’da yer alan
317.nci maddesi ile benzerlik tasir bicimde ortadan kaldiriimasinin yani sira,
743 s. eski MK nin 258.nci md.si ile diizenlenen ve taraflarin rizasiyla veya
hakl sebeple taraflardan birinin talebi ile ortadan kaldiriimasina olanak ver-

digi bilinmektedir.

Alman Medeni Kanunu, evlat edinme iliskinin, evlat edinenin basvurusu
olmaksizin, ¢cocugun rizasi alinmaksizin veya velinin rnizasi alinmaksizin ku-
ruldugu hallerde mahkemenin talebi lzerine kaldirlabilecegini dizenlemis
(BGB 51760) ancak bunun yani sira gerek kicuklerin gerekse erginlerin ev-
lat edinilmesinde hakli sebeplerin varlhigi halinde evlatlik iliskisinin kaldirilma-

sinl da mimkuin gérmustur.

BGB 81763.ncil paragraf; kicigun evlat edinilmesinde ¢cocugun yarari-
nin zorunlu kildigi hakli sebeplerin bulunmasi halinde mahkemenin evlathk
iliskisinin kaldirimasina hiikkmedecegini amirdir. Bu durum, ¢ocugun kar ko-

ca tarafindan birlikte evlat edinilmesi halinde, ¢cocugun eslerden sadece bi-
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ri ile olan evlatlik iliskisinin kaldirabilmesine (belli sartlarla) izin vermektedir
(26).

Amerikan Hukukunda da evlat edinme kararinin aradan ka¢ sene gecer-
se gegsin evlat edinenin yol actigi hata veya hile hallerinde hikiimsuz kilina-
bilecedi kabul olunmus, bu baglamda yeni Kanunumuzun 318 md. ile du-
zenlenen ve esasa iliskin diger noksanliklarin bulunmasi halinde evlatlik ilis-
kisinin kaldirilabilecegine iliskin hilkme benzer bir uygulama yerlesmistir
(27). Bu konuda bilinen yaygin 6rnek olarak, evlat edinenin yasini saklama-
sl, cocugu evlat edinebilmek icin dini konusunda yalan sdylemesi veya sa-
bikasi bulundugunu saklamasi verilmektedir.

Bu gibi hallerde, cocugun yararina olacak ise mahkeme taraflarin karsi-

Ikl nizasi ile evlatlik iliskisini sona erdirebilmektedir.

Hata ve hilenin kanitlanamadigi veya her iki tarafinda rizasinin bulunma-
digi Gglnci bir halde ise bazi eyaletlerde evlatlik iliskisinin evlat edinenin ri-
zasl olmasa dahi ortadan kaldirilabilmesi mimkin goérilmektedir. Evlat edi-
nenin istememesine ragmen iliskinin kaldinimasini gerektiren haller evlat
edinenin sug¢ islemeyi aliskanlik haline getirmesi, yuz kizartici bir sugtan do-
lay hapis cezasl almasi, ¢cocugu ihmal etmesi, cocuja bakamayacak 6lcu-
de fiziki ve akli yetersizlige diisme, ¢ocugun yeni ailesi ile mutsuz olmasi ve
bunun ¢ocugun fiziki ve manevi sagligi bakimindan tehlike tasidigina mah-
kemenin inanmasi olarak somutlastiriimaktadir (28).

Su halde gorulmektedir ki hakli sebeplerin bulunmasi halinde evlatlk
iliskisinin kaldirlmamasi bu érneklerden de anlasilacagi tzere hukuk manti-

(26) BayobLG MOR 1978, 5.579
(27) Poor, H.Readers Digest, You and the Law.Newyork 1971, 5.396
(28) Poor, H.age,s.397



550 EVLAT EDINMEYE ILiSKIN
TURK MEDENi KANUNU HUKUMLERININ DEGERLENDIRILMESI

g1 ile bagdastiriimayacak 6lgtide bir eksikligi ifade etmektedir ve kanun ¢i-
karilirken olsa olsa unutulmus olabilecegi ihtimalini akla getirmektedir.

b) Bilingsiz bosluk goérisu :

743 s. eski MK.nin 258.nci maddesine es disen bir hikmun bilingli ol-
mayan bir sekilde Yeni Medeni Kanun da yer almadigi yolunda ileri sirile-
bilecek ikinci bir gorisiin kabuli halinde ise boslugun hakim tarafindan dol-
durulmasi mumkin goérulecektir (MK. Md.1). Bu suretle yargi¢ toplumda yer-
lesik objektif ahlak kurallari ve dirtstlik kuralina (MK.Md.2) aykiri disme-
mek Uzere ve adalet ve gliven duygusu ile bagdasir sekilde, ayrica taraflar
arasindaki cikar dengesini saglayacak tarzda (interessenjurisprudenz) bir
kural koyarak uygulamada ortaya ¢ikacak sorunlari karsilamasi en c¢ikar yol
olarak degerlendirilecektir.

Esasen kanunun evlat edinmeyi dizenleyen sair hikimleri bakimindan
adoptio naturam imitatur ilkesine uygun davrandigina bakilirsa bu iki énem-
li konudaki tavri anlasilir bulunmamaktadir.

Sayet evlat edinme iliskisi dogal soybagindan farkli degil ise; dodal soy-
bagina iliskin kisisel durumlar aciklik ilkesine tabi iken, “evlat edinme ile ilgi-
i kayitlar, belgeler ve bilgilerin mahkeme karari olmadikca veya evlatlik iste-
medikce hicbir sekilde aciklanamayacagina iliskin” yeni MK.Md. 314/1V fik-
rasi ile getirilen gizlilik ilkesi kanunun elestirilebilir bir baska yéninu teskil
edecektir. Oysa bu madde ile evlatlik iliskisi evlathgin sir alanina dahil edil-
mek suretiyle evlatlik soybagi ile dogal soybagi arasindaki fark en carpici bi-
¢imde ortaya koyulmus olup, bu farkin evliligin ayakta tutulmasi ve evlathk
iliskisinin taraf iradesi ve mahkeme karari ile kaldirilmasi bakimindan da go-
zetiimemesi anlasilabilir gibi degildir.

Yine evlathgin vatandaslik kazanmasi bakimindan aranilan kosullarin
(Vatandaslik K.Md. 3/2) dogal soybagina sahip ¢ocugun vatandashgi ile
farkli olmasi; evlatlik iliskisinde sadece evlatligin evlat edinenin mirasgisi ol-
masi seklindeki tek yonli miras hakki (MK.Md.500) evlatlifin dogal soybag
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iliskisinin devami ilkesi (29) evlatlk iliskisinin hikmen kurulmasi esasi
(MK.md.315/1) evlathk islemlerinde aracilik miessesinin olusturulmasi
(MK.320) evlatlik iliskisinin yapay, farazi ve normatif (itibari) birsoybagini (30)
icerdiginin en belirgin kaniti olarak gortlmektedir.

SONUC:

Evlat edinme, toplumda kendisine ihtiya¢ duyulan, tarihi gegcmise sahip
bir kurum olarak Medeni Kanunlar da yer alir. Son kanun olan 4721 sayil
Tiark Medeni Kanunun ile de dnemli degisikliklerle yeniden diizenlenen evlat
edinme, Roma Hukukundan beri siregelen adoptio imitatur naturam il-
kesine aykir olarak adeta dogal bir hisimlik iliskisi seklinde kaleme alinmis-
tir. Bu konudaki en bariz aksakliklardan birisi evlatlik ile evlat edinen arasin-
daki evlenme yasaginin 743 s. eski Medeni Kanundan farkl olarak mutlak
butlan sebebi saylimasidir. (MK. md. 145/4) Digeri ise evlatlik iliskisinin, son-
radan ortaya c¢ikan sebeplerle veya taraflarin birlikte istemeleri halinde or-
tadan kaldiriimasina iliskin eski MK. 258 md. de yer alan diizenlemenin yeni
Kanun’a alinmamis olmasidir.

Dilegimiz, yukarida agiklandigi gibi s6zkonusu aksakliklarin bir an énce
giderilmesidir. Hukuk camiasi ve yasakoyucunun dikkatini ¢ekebildimse ne
mutlu bana.

—000—

(29) Bu ilke 27.1.1995 giin ve 22184 s.RG.de yayinlanarak yurirlige giren Cocuk Haklarina dair S6z-
lesme (CHS) nin bir geredi olarak kabul edilir. Her cocuk ana babasini bilme ve onlar tarafindan
bakilma (md.7/1) ana baba ile dizenli bir bicimde kisisel iliski kurma ve dogrudan gériisme
(md.8/3) hakkina sahip olup, devlet hi¢cbir ¢cocugun aile iletisimine midahale yapamaz (md.16/1)
ve cocugun yetistirilmesi ve gelistirilmesinin sorumlulugu (md.18/1) ile gocugun gelismesi igin
gerekli hayat sartlarinin saglanmasinin éncelikle cocugun ana babasina disecegi (md.27/1) esasi
gecerlidir. Cocugun sezgin olmasi sartiyla evlat edinme konusunda rizasinin alinmasi asamasinda
bu sebeplerle nesebi hakkinda bilgilendirilmesi gerektigi, nesebinin kendisine agiklanmasindan
sonra diisiince ve reaksiyonlarin degerlendirilmesine iliskin isv. Fed. Mahkemesinin 6.7.1981 ta-
rihli karari icin Bkz. Dayindarli, K.isvigre’de Hukuk Davalarina iliskin Federal Mahkeme Karar-
lari. Ank.2001, s.7,8

(30) Feyzioglu, F.age s.463
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ANLATIM DUZENI: Ceza Hukukunda Sahsi Cezasizlik Sebepleri I- Girig,
II- Sahsi Cezasizlik Sebebi Kavrami, Benzer Kavramlardan Farki, 1 Kavram
2. Benzer Kavramlardan Farki IlI- Yeni Turk Ceza Kanununda Sahsi Cezasiz-
lik Sebepleri, 1 Genel Olarak 2. Taksirli Suclarda 3. Malvarlijina Karsi Suc-
larda 4. Banka ve Kredi Kartlarinin Kétiye Kullanilmasi Sugunda 5. Yalan Ta-
niklik Sugunda 6. Sug Delillerini Yok Etme, Gizleme Veya Degistirme Sugun-
da 7. Sucluyu Kayirma Sugunda 8. Tutuklu Veya Hukimlinin Veya Su¢ De-
lillerinin Bulundu@u Yeri Bildirmemek Sucunda V- Sahsi Cezasizlik Sebeple-
rinin Ceza ve Ceza Muhakeme Hukuku Bakimindan Ortaya Cikan Sonuclan
1 Ceza Hukuku Bakimindan Sonuglari 2. Ceza Muhakemesi Bakimindan So-

nuglari V- Sonug
I.GIRIS

Ceza sistemimizin temel kodlari olan 5237 sayilh Turk Ceza Kanunu ile
5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu, 1 Haziran 2005 tarihinde yurarlige
girmis olup, 6nemli degisiklikler ve yenilikler getirmistir. Her iki kanunun ¢e-
sitli maddelerinde karsilastigimiz yeni bir kavram da “sahsi cezasizlik se-
bebi” kavramidir. Ancak kavramin yeni ve 6gretide de yiizeysel incelenmis
olmasi, bu kavramdan ne anlasilmasi gerektigi, nelerin sahsi cezasizlik se-
bebi olusturdugu konusunda uygulamada teredditler yaratmaktadir. Oyle
ki, akil hastaligi, yas kucukluga gibi kusurluluga etkisi nedeniyle cezalandi-

™*) Ermenek Cumhuriyet Savcisi
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rilmayan hallerin de “sahsi cezasizlik sebebi” olarak algilandigina olan tanik-
hgimiz, ceza hukuku ve ceza muhakemesi hukuku bakimindan cesitli so-
nuglar doguran “sahsi cezasizlik sebepleri’ni incelememiz de etkili olmus-

tur.

Calismada yontem olarak, 6ncelikle “sahsi cezasizlik sebebi” kavramin-
dan ne anlasiimasi gerektigi ve benzer kavramlardan farki ortaya konulma-
ya c¢alisilacak, devaminda da Ceza Kanunumuzdaki “sahsi cezasizlik sebe-
bi” olusturan haller incelenecek ve son olarak ceza ve ceza muhakemesi

hukuku bakimindan dogurdugu sonuglara yer verilecektir.

Calismamiz  konunun ¢6zime kavusturulmasi sirecinde varilan bir
durak iddiasinda olmayip, olsa olsa kapinin aralanmasi boyutunda muteva-

z1 bir ¢calismadir.

Il. SAHSI CEZASIZLIK SEBEBI KAVRAMI,
BENZER KAVRAMLARDAN FARKI

1. Kavram

Ogretide, sug teorisinde, unsurlar disinda kalan (6n sartlar, cezalandiri-
labilirle sartlari, kovusturma sartlari gibi) bazi hususlarin da bulundugu ka-
bul edilmektedir. Sahsi cezasizlik sebeplerini de unsurlar diginda kalan hu-
suslar kapsaminda inceleyen bir egilim gérmekteyiz”.

Sug olusturan bir fiilin varhgina ragmen, bazi sartlarin gerceklesmesi
durumunda cesitli milahazalarla faile ceza veriimemesini sonuglayan hal-
lerle karsilasmaktayiz. Gergekten de, hareket tipe uygun, hukuka aykir ve

(1) Sahsi cezasizlik sebeplerini, unsurlar disinda kalan hususlar bashgi altinda inceleyen yazarlar On-
der, Ayhan, Ceza Hukuku Dersleri, istanbul 1992, s.361; Oztiirk, Bahri/Erdem, Mustafa
Ruhan, Uygulamali Ceza Hukuku ve Emniyet Tedbirleri Hukuku, 8.Basi, Ankara 2005, s. 101
vd; Ozbek, Veli Ozer, TCK izmir Serhi, Yeni Turk Ceza Kanununun Anlami, 3.Basi, Ankara
2006, s. 119, 125; Artuk, Mehmet Emin/Gdkcen, Ahmet/Yenidinya, A.Caner, Ceza Hukuku
Genel Hukumler I, 2.Basi, Ankara 2006, s.721 vd.
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kusurlu oldugu halde, failde bulunan bazi sahsi nitelikler, durumlar veya ilis-
kilerin varhg! failin cezalandirabilmesine engel olabilmektedir. iste, sucun
bittin unsurlari olustugu halde faile ceza verilmemesini belirten bu hallere
“sahsi cezasizlik sebepleri” denilmektedir®. Bu yonlyle sahsi cezasizlik se-
bepleri, aslinda fiilin teknik anlamda suc olma niteligini kaldirmazlar; sade-
ce, failin cezalandiriimamasini saglarlar. Bu nedenle fiilin haksizlik olusturma
niteligi devam eder”®. Diger taraftan bu sebepler, sugun icrasi sirasinda, ya-
ni failin iter criminise (sug yoluna) girdigi andan itibaren mevcut olan sebep-
lerdir®. Dolayisiyla da, bastan itibaren failin cezalandiriimasina engel olur-

lars.

O halde sahsi cezasizlik sebepleri icin, sugun icrasi sirasinda mevcut
bulunan, belirli sahsi 6zellikler, durumlar veya iliskilerin varli§i dolayisiyla
haksizlik ve sug teskil eden fiilden dolay failin cezalandiriilmamasi sonucu-

nu doguran haller®, diyebiliriz.

Neyin sahsi cezasizlik sebebi olarak kabul edilecegi kanun koyucunun
takdirindedir. Kanun koyucu, hukuk ya da sug¢ siyaseti, liberal veya 6zgur-
luk¢l dusunceler vb. degisik nedenlerle bdyle bir sebep kabul etmis olabi-
lir7. Kanun koyucunun bdyle bir serbestiye sahip olmasinin gerekgesi, ka-
nun koyucunun kusursuz bir kisinin cezalandirilacagina iliskin diizenleme
yapamayacagi, ama kusurlu bir kisinin de mutlaka cezalandirilacagina iliskin

(2) Onder, Ceza, s.378. Ayni durumda, faile hig ceza vermemek yerine, cezasinin indirilerek veril-
mesi sonucu doguran hallere de “cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebepler”denir. Or-
nedin, YTCK m.167/2 gibi. bkz. Ozgenc, izzet, Tirk Ceza Kanunu Gazi Serhi,2.Basi, Ankara
2005, s.267.

(3) Ozbek, TCK izmir Serhi, s.102; Ozbek, Veli Ozer, Organize Suclulukla Miicadelede Kullanilan
Gizli Gorevlinin Gorevin Gerektirdigi Suglar Bakimindan Cezalandirilabilirligi, Ankara 2003,
s.274.

(4) Ozgeng, s.267.

(5) Onder, Ceza, 5.379; Ozbek, TCK izmir Serhi, s.103.

(6) Artuk/Gokcen/Yenidunya, s. 721.

(7)  Ozbek, TCK izmir Serhi, s.102; Ozbek, Gizli Gérevli, 5.274.
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bir hiitkmii diizenlemesi zorunlulugunun bulunmadigi seklinde aciklanmakta-
dir®. Ancak, zorunlu olan bir yasada diizenlenmis olmasidir ve bu bir ceza

kanunu olmak zorunda da degildir®.

Gercekten sahsi cezasizlik sebepleri, bazen ceza hukuku disinda, sz
gelimi anayasa hukuku veya uluslararasi hukuk kaynakli olabilir10. Orne-
gin, Anayasanin 105. maddesi Cumhurbaskani bakimindan gérevine giren
fiillerden dolayi, Anayasanin 83.maddesi de meclis ¢alismalarinda acikladik-
lar oy, s6z ve dislincelerinden dolay! milletvekilleri bakimindan dokunul-
mazlik getirmis olup, bu durumda da sahsi cezasizlik sebebi s6z konusu-
dur® 1. Keza, uluslararasi hukukta diplomasi ajanlarina taninan muafiyet de
sahsi cezasizlik sebebine 6rnektir.

2. Benzer kavramlardan farki

a) Cezayi kaldiran sahsi sebeplerden farki: Sahsi cezasizlik sebep-

leri bastan itibaren failin cezalandiriimasina engel teskil ettikleri halde, ceza-
yi kaldiran sebepler suc teskil eden fiilin gerceklesmesinden sonra etki gos-
tererek cezalandirmaya engel olurlar.Bu nedenle, bu sebeplere “cezay kal-
diran sahsi sebepler” denilmektedirl3. Gergcekten de su¢ tamamlandiktan
sonra gerceklesen cezay! kaldiran sahsi sebeplerde, suc teskil eden fiil isle-
nirken, kisinin cezalandiriimasini engelleyen herhangi bir durum mevcut de-
gildir. Ancak sug islendikten sonra ortaya ¢ikan bazi sartlarin varhgr duru-
munda, kisiye hi¢ ceza verilmemekte ya da cezasinda indirim yapilmakta-
dirn,

(8)  Onder, Ceza, .379.

(9) Ozbek, TCK izmir Serhi, 102; Ozbek, Gizli Gérevli, s.274.

(10) Onder, Ceza, s. 378; Ozbek, TCK izmir Serhi, s. 102.

(11) Ozgeng, s.268; Onder, Ceza, 5.378; Ozbek, TCK izmir Serhi, s. 102; Artuk/Gékcen/Yenidiin-
ya, s.721.

(12) Onder, Ceza, s. 378; Ozbek, TCK izmir Serhi, s.102-103.

(13) Onder, Ceza, 5.379.

(14) Ozgeng, 5.273; Artuk/Gokcen/Yenidinya, s.721.
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Buna ornek olarak, hakaret sugunda gercegin ispati(m. 127) ile Ce-
za Kanunumuzun 6zel hikiimler kisminda bazi suclar bakimindan kabul et-

tigi etkin pismanlik hiikiimleril® gésterilebilir;

Sug isleyenlere, etkin pismanlik gostermeleri halinde asagidaki suclar-
da ceza indirimleri yada sucun niteligine gore hi¢ ceza almamalari olanagi
getirilmistir: Organ ve doku ticareti sugu agisindan m. 93; Kisiyi 6zgurlagun-
den yoksun kilma sugu agisindan m.110; Malvarliina karsl suglar acisindan
m. 168; imar kirliligine neden olma sugu agisindan m.184/5; Uyusturucu
madde suclari agisindan m. 192; Parada veya kiymetli damgada sahtecilik
suclari agisindan m. 201; Sug islemek amaciyla orgit kurma sugu agisin-
dan m. 221; Zimmet sucu ac¢isindan m.248; Rlsvet sucu acgisindan m. 254;
iftira sucu acisindan m.269; Yalan tanik sucu agisindan m. 274; Sugc delille-
rini yok etme, gizleme veya degistirme sugu acisindan m.281/3; Suctan kay-
naklanan malvarligi degerlerini aklama sugu agisindan m.282/5; Muhafaza
gorevini kotuye kullanma sucgu agisindan m.289/2; Tutuklu veya hiukimli-
niin kagmas! sugu agisindan m. 293; infaz kurumuna veya tutukevine yasak
esya sokmak sucu acisindan m.297/4; Sug icin anlasma sucu agisindan
m.316/2.

Yukarida zikredilen bu hukimlerin ortak 6zelligi, su¢ tamamlandiktan
sonra, henliz sorusturma baslamadan énce, sorusturma evresinde, hikim
verilmeden dnce ve hatta cezanin infazi strecinde etkin pismanlik gosterile-
rek islenen haksizligin neticelerinin mimkin oldugunca izale edilmesi veya
azaltilmasi halinde, duruma gore faile hi¢ ceza verilmemesini veya cezasin-

da belli bir miktar indirim yapilmasini 6ngérmesidirl”.

(15) Ozbek, TCK izmir Serhi, 5.103.
(16) Ozgeng, s.273; Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s.722 vd; Ozbek, TCK izmir Serhi, s.103..
(17) Ozgeng, 5.273.
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Yukarida belirttigimiz farka ragmen, sahsi cezasizlik sebepleri ile ceza-
y1 kaldiran sahsi sebeplerin ortak 6zellikleri de bulunmaktadir. Bunlar; bu se-
beplerin varli@ durumunda, islenen fiilin su¢ niteliginde ve haksizlik muh-
tevasinda herhangi bir degisiklik veya azalma meydana gelmemesidir. Bu-
nunla baglantili olarak diger ortak bir 6zellik ise, istirak halinde islenen suc-
larda, bu sebeplerin diger suc ortaklarina sirayet etmemesi seklinde karsi-

miza ¢ikmaktadirl®

b) Cezalandirilabilme sartlarindan farki: Cezalandinlabilirle sartlari,
sugun tim unsurlariyla gerceklesmis olmasina ragmen, failin cezalandiriima-
sl icin kanunun ayrica aradi§i ve gerceklesmedikce faile karsi yaptirimin uy-
gulanamadi@i objektif sartlardirl9. Baska bir deyimle, sucun tim unsurlariy-
la gergeklesmesinden sonra varligi aranan olgulara, cezalandirilabilme sart-
lart d e niri Bu sartlarin, islenen fiilin hukuka aykirlk vasfi ve haksizlik ice-
rigine Uizerinde herhangi bir etkisi yoktur”1. islenen fiil hukuka aykir ve ku-

surlu olsa dahi bu sart gerceklesmedikge fail cezalandirilamaz™.

Cezalandirillabilme sarti aranan suclara érnek olarak, yurt disinda sug
isleyen kisinin cezalandirilabilmesi icin Tlrkiye'de bulunmasire gosterilebi-

tir~ . Yine, YTCK 240.maddede diizenlenen mal veya hizmet satimindan ka-

(18) Ozgeng, 5.275.

(19) Ozbek, TCK izmir Serhi, s.121.

(20) Centel, Nur/Zafer, Hamide/Cakmut, Ozlem, Tirk Ceza Hukukuna Giris, 3.Basl, istanbul 2005,
5.213; Artuk/Goékcen/Yenidunya, s.724.

(21) Ozgeng, s. 276.

(22) Ozbek, TCK izmir Serhi, s. 121

(23) *“Vatandas tarafindan islenen su¢c” MADDE 11.  [1] Bir Turk vatandasi, 13 tinci maddede yazih
suglar disinda, Turk kanunlarina gore asagi siniri bir yildan az olmayan hapis cezasini gerektiren
bir sugu yabanci Ulkede isledigi ve kendisi Turkiye'de bulundugu takdirde, bu suctan dolayi
yabanci tlkede hukim verilmemis olmasi ve Turkiye'de kovusturulabilirligin bulunmasi kosulu ile
Tirk kanunlarina gore cezalandirilir”.

(24) Dénmezer, Sulhi/Erman,Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, C.I, istanbul 1987, k.no: 455;
Centel/Zafer/Cakmut, s.213; Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel Hukumler, 2.Basi, Ankara
2005, s.178.
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¢inma sugundan dolay failin cezalandirilabilmesi icin, belli bir mal veya hiz-
meti satmaktan kaginmak suretiyle “kamu icin acil bir ihtiyacin” “ortaya

¢tkmasi gerekir”.

Anlasildigi Gzere gerek sahsi cezasizlik sebepleri ile cezalandirilabilirle
sartlarinin ortak 6zelligi, kusur ve hukuka aykirilik unsurlari disinda kalmala-
ridir®7. Bununla birlikte sahsi cezasizlik sebepleri kisiye bagli olup, objektif
cezalandirilabilirle sartindan farkli olarak cezalandirmayi degil, cezalandiril-

mamayi saglar'®.

C) Hukuka uygunluk sebeplerinden farki: Bir ceza kuralinin sug ola-
rak dizenledigi fiilin islenmesine izin vererek onun hukuka aykirn olmasini
onleyen, baska bir ifadeyle fiili hukuka uygun hale getiren ve bu nedenle
tim hukuk dizeni bakimindan gecerli olan sebeplere, hukuka uygunluk se-
bepleri diyebiliriz2®. Ornek olarak, mesru savunma (YTCK m.25), gorevin
ifasi (YTCK m.24), hakkin icrasi ve ilgilinin rizasini (YTCK m.26) gosterebili-
riz. Ornekleri codaltmak mimkindiirA.

S6zU gecen sebepler, hukuka aykirilik unsuru gercgeklestikten, fiil huku-
ka aykir bir sekilde islendikten sonra etki yaparak, bu unsuru ortadan kal-
dirmaz; fakat fiilin dogrudan dogruya hukuka uygun bir bicimde dogdugunu
belirler®. Baska bir deyimle, hukuka uygunluk sebepleri, fiili basindan iti-

(25) “Mal veya hizmet satimindan kaginma” MADDE 240. - '"[1] Belli bir mal veya hizmeti satmak-
tan kacinarak kamu igin acil bir ihtiyacin ortaya ¢ikmasina neden olan Kkisi, alti aydan iki yila
kadar hapis cezasi ile cezalandirilir”.

(26) Ozgeng, s. 276; Ozbek, TCK izmir Serhi ,s.121; Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s.724.

(27) Ozturk/Erdem, s.103.

(28) Ozbek, TCK izmir Serhi,s. 121.

(29) Hukuka uygunluk sebepleri icin bkz. Ddnmezer, Sulhi/Erman, Sahir, Nazari ve Tatbiki Ceza
Hukuku, C.I1, 9.Basl, istanbul 1986, s. 19 vd; Demirbas, s.227; Onder, Ceza s. 219 vd; Erem,
Faruk/Danisman, Ahmet/ Artuk, Mehmet Emin, Ceza Hukuku Genel Hukumler, Ankara 1997,
s.549 vd; Artuk/Gokcen/Yenidlinya, s.484 vd..

(30) Yeni Ceza Kanununda duizenlenen hukuka uygunluk sebepleri icin bkz. Mahmutoglu, Fatih S.,
5237 Sayil Tirk Ceza Kanunu’nda Hukuka Uygunluk Nedenleri, Hukuk ve Adalet, Sayi 5, Nisan
2005, s.42 vd.

(31) Do6nmezer/Erman, C.11, k.no: 691.
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baren hukuka uygun hale getirir. Hukuka uygunluk durumunda, artik hare-
ket suc teskil etmeyeceginden faile cezaveriim ez~. Qysa ki sahsi cezasiz-
lik sebeplerinde, fiilin haksizlik olusturma niteligi devam eder”.

Bu aciklamalar gostermektedir ki, hukuka uygunluk sebepleri de sahsi
cezasizlik sebepleri gibi failin cezalandiriimamasi sonucu dogurmaktadir.
Ancak, hukuka uygunluk sebeplerinden farkli olarak sahsi cezasizlik sebep-
lerinde, fiil tipe uygun, hukuka aykir ve kusurlu bulunmasina ragmen, kanun
koyucu bir takim sebeplerle faili cezalandirmamaktadir. Bu fark kendisini
ozellikle istirak halindeki suclarda gosterir.Hukuka uygunluk sebebi s6z ko-
nusu oldugunda suctan stz etmeye olanak yokken; sahsi cezasizlik sebe-
binden, yalnizca kendisinde bu sebep bulunan kisi yararlanir; diger sug or-
taklari yararlanamaz”.

lll. YENiI TURK CEZA KANUNUNDA SAHSI CEZASIZLIK
SEBEPLERI

1.Genel olarak

Yeni Ceza Kanunumuza goz attigimizda, 167 ve 273. maddelerin kenar
bashdinda hikmin niteliginin sahsi cezasizlik sebebi oldugu zaten belirtil-
mistir. Yine YTCK 245/4, 281/1, 283/3 ve 284/4.maddelerde sevkedilen
hikiimlerin sahsi cezasizlik sebebi niteliginde oldugu, hikmin iceriginden
ve madde gerekgelerinden acik bir sekilde anlasiimaktadir. Tum bunlar di-
sinda, bilingsiz taksir suglarinda meydana gelen neticenin, minhasiran failin
kisisel ve ailevi durumu bakimindan, artik bir cezanin hiikmedilmesini gerek-
siz kilacak derecede magdur olmasina yol agmasi halinde ceza verilmeme-
si sonucu doguran YTCK 22/6.maddedeki diizenlemenin de sahsi cezasiz-

(32) Demirbas, 5.227.
(33) Ozbek, TCK izmir Serhi, s.102.
(34) Demirbas, 5.227; Ozturk/Erdem, s. 103..
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Ik sebebi niteliginde oldugu, 6gretide, kabul edilmektedir*5. Bu aciklamalar
Isiginda, maddelerin kronolojik siralamasina gére sahsi cezasizlik sebebi

olusturan haller incelenecektir.
2.Taksirli suclarda

Ulkemizde 6zellikle kirsal bolgelerde rastlandigi tizere, taksirli suglarda
failin meydana gelen netice itibariyla bizzat kendisinin ve aile bireylerinin agir
derecede magduriyete ugradiklar gortlmektedir. S6z gelimi, kdyli kadinla-
rin gtindelik ugraslari ve hayat zorluklari itibariyla, sayisi ¢cok kere U¢ dortten
fazlasina varan kiicik cocuklarina gerekli dikkati ve itinayr gosterememeleri
sonucu, ¢ocuklarin yaralandiklari veya oldukleri gorilmektedir. Ayni sekilde
meydana gelen trafik kazalarinda da benzer olaylara rastlanmaktadir. Bu gi-
bi hallerde ananin taksirli suctan dolayr kovusturmaya ugramasi ve cezaya
mahkdm edilmesi, esasen suctan dolay! evladini kaybetmesi sonucu ugra-
didi 1zdirabi siddetlendirmekle kalmamakta, ayrica, ailenin timuiyle agir de-
recede magduriyete diismesine neden olmaktadir®. Failin taksirli davra-
nisinin, ayni zamanda magdur olmasi sonucu dogurdugu bu gibi hallerde,
somut olayin sartlari dikkate alinarak ceza verilmemesi veya verilecek ceza-
da belli bir miktarda indirim yapilmasi seklinde bir diisiince ortaya ¢ikmis-

tir.

Bu diusunceden hareketle Yeni Ceza Kanunumuzun 22.maddesine bir
hikim konmustur. YTCK 22/6.madde uyarinca “Taksirli hareket sonucu ne-
den olunan netice, miinhasiran failin kisisel ve ailevi durumu bakimindan, ar-
tik bir cezanin hiikmedilmesini gereksiz kilacak derecede magdur olmasina
yol agmissa ceza verilmez; bilincli taksir halinde verilecek ceza yaridan altida

(35) Oztiirk/Erdem, s. 189; Ozgeng, 268; Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s.609; Tezcan/Erdem/Onok,
$.136.
(36) YTCK 22.madde gerekgesi.
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bire kadar indirilebilir’. Ogretide bu diizenlemenin bilingsiz taksir hali baki-
mindan “sahsi cezasizlik sebebi” nitelijinde olduju kabul edilmektedir®7.
Bilingli taksirin s6z konusu oldugu durumlarda ise, bu cezasizlik sebebinin,
cezada indirim yapilmasini gerektiren bir sahsi sebebe dénistigini gor-

mekteyiz.
HUkmin uygulanabilmesi igin:

a) Islenen sug taksirli bir su¢ olmalidir: Hiikimle indas edilen sahsi ce-
zasizlik sebebi veya cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep, sa-
dece taksirli suglar bakimindan gecerlidir. Sahsi cezasizlik bakimindan s6z
konusu olan taksir ise, bilingsiz taksir halidir. E§er ortada bilingli taksir hali
var ise, sadece cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep séz konu-
sudur.

b) Netice minhasiran failin kisisel ve ailevi durumu bakimindan etkili ol-
malidir. “Kisisel ve ailevi durum”u zerinde etkili olmasinin aranmasi daha
cok aralarinda akrabalik durumu bulunan kisiler bakimindan bu hikmin uy-
gulanmasini sonuglar. Hilkiimde “ve” baglaci kullanildigina gore kisisel du-
rum yaninda mutlaka ailevi durumun da aranmasi gerekir. Dolayisiyla drne-
gin, surekli birlikte hareket eden ¢ok samimi iki arkadas bakimindan netice
kisisel durum Uzerinde etkili olsa da ailevi durum tzerinde etkili olmadigin-
dan artik hikiim uygulanamaz. Diger taraftan neticenin failin kisisel ve ailevi
durumu Gzerinde dogrudan, siki sikiya etki dogurmasi gerekir. “Minhasiran”
denmek suretiyle bu vurgulanmak istenmistir. O halde dolayli bir etki sonug
dogurmaz’®.

¢) Bu etki artik bir cezaya hikmedilmesini gereksiz kilacak derecede
magduriyete yol agmalidir. Failin ugradigi “magduriyet” hem maddi, hem de

(37) Oztiirk/Erdem, s. 189; Ozgeng, 268; Artuk/Gokcen/Yenidiinya, s.609; Tezcan/Erdem/Onok,
s.136.
(38) Ozbek, TCK izmir Serhi, s.303.
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manevi olabilir. Hangi magduriyetin cezaya hilkmedilmesini gereksiz kilaca-

g somut olaya gore belirlenecektir'®.
3. Malvarligina karsi suglarda

YTCK'nin 167/1 .maddesi, ETCK'nin 524/1 .maddesine paralel olarak
malvarligina karsi suglarda, suc faili ile magduru arasindaki bazi akrabalik
iliskisini sahsi cezasizlik olarak hiikme baglamistir. “Sahsi cezasizlik sebe-
bi veya cezada indirim yapilmasini gerektiren sahsi sebep” basligini tasiyan
YTCK 167. maddenin 1.fikrasina gore “ Yagma ve nitelikli yagma harig, bu

bélimde yer alan suclarin;
a) Haklarinda ayrilik karan verilmemis eslerden birinin,

b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayin hisimlarindan birinin

veya evlat edinen veya evlathgin,
¢) Ayni konutta beraber yasayan kardeslerden birinin,

Zararina olarak islenmesi halinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hikmo-

iunmaz".

Malvarligina karsi islenen suclarda, belirli dereceye kadarki akrabalik
iliskisinin cezasizlik sebebi olarak kabul edilmesinin nedeni, fiilin daha az
haksizlik icerigine sahip olmasi veya failin daha az kusurlu olmasi degildir;
tam tersine fiil, gliven iligkisinin sagladigi kolayliktan yararlanilarak islendigi
icin daha fazla bir haksizlik ve kusur icerigine sahiptir. Buna ragmen, ceza-

sizliktan veya ceza indiriminden yararlanmasi, ceza kovusturmasi yoluyla ai-

(39) Ozbek, TCK izmir Serhi, .303.
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le bitinligine yonelik ortaya cikabilecek ek rahatsizliklara karsi aile i¢i ba-

nst korumak disuncesine dayanir®.

YTCK'nin 167.maddesinin 1.fikrasinda dizenlenen sahsi cezasizlik se-

bebinin uygulanma kosullarini séyle siralayabiliriz:

a) Maddede belirtilen suglarin islenmesi gerekir. Maddeye gore, “Yag-
ma ve nitelikliyagma hari¢, bu bdlimde yer alan suclarin” islenmesi gerekir.
Buna gore, yagma ve nitelikliyagma harig, hirsizlik, mala zarar verme, hak-
ki olmayan yere tecaviiz, giiveni kétlye kullanma, bedelsiz senedi kullan-
ma, dolandiricilik gibi onuncu bélimde dizenlenen suclarin maddede belir-
tilen kisiler aleyhine islenmesi durumunda, ilgili akraba hakkinda cezaya

hikmolunmayacaktir.

b) Fail ile magdur arasinda belirli dereceye kadar olan bir akrabalik ilis-
kisi bulunmalidir. YTCK 167/1 .maddede sahsi cezasizlik sebebinden yarar-

lanacak Kkisiler ti¢c grup halinde sayilimistir. Bunlar;

aa) Haklarinda ayrihk karan verilmemis eslerden birisi: Kari-kocalik hali,

resmi nikahin varligi ve devami ile mimkiindir. Resmi nikah olmadan kari-

(40) Tezcan, Durmus /Erdem, Mustafa Ruhan/Onok, Murat, Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Ankara 2006, s. 501. Ayni yénde Onder, Ayhan, Sahislara ve Mala Karsi Suglar, istanbul 1994,
5.498; Dénmezer, Sulhi, Kisilere ve Mala Kargi Curtimler, 12.basi, istanbul 1990, s.546; Erem,
Faruk/Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku Ozel Hiikimler, 5.basi, Ankara 1987, s.688. * TCK.nun
524. maddesindeki hukim, devletin aile butiunligune distan elatmasini 6nlemek amaciyla diizen-
lenmis, cogu kara Avrupasi Ulkeleri ceza yasalarinda ve bu arada kaynak italyan Ceza yasasinin
433. maddesinde de ayni gerekceyle yer almis bulunmaktadir. Bu amag ve gerekge dogrultusunda
incelendiginde, anilan maddedeki akrabalik iliskilerinin malvarliina karsi islenen suclarin maddi
ve hukuki objektivitesine iliskin suca bagh hakhlik nedenleri niteliginde olmadiklari i¢in, eylemin
suclulugunu etkilemedikleri ve bu yuzden de sucun hukuka aykirilik unsurunu kaldirmadiklari, ter-
sine aile iliskilerine el atmaktan kaginan devletin cezalandirma yetkisinden, butindyle ya da bir
bolumuyle vazgectigi icin, kisiye bagl cezasizlik nedenlerini olusturduklari gdrulmektedir.
Nitekim kaynak yasanin gerekgesinde de, suclulugun degil cezai sorumlulugun kalkmasi yada
azalmasindan s6z edilmistir. Yasa koyucunun sug faili ile sugtan zarar géren arasindaki iliskiyi
gozeten bir duzenlemeyi 6ngdérmesi de bu yorumu dogrulamaktadir” (YCGK, 15.02.1983,
1982/9940-1983/1139, YKD Haziran 1983, 5.913).
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koca gibi yasamak maddenin uygulanmasini sonuclamaz41. Eslerin fiilen
ayri yasiyor olup olmamasi YTCK m. 167/1'in uygulanmasi bakimindan
onem tagimaz. Onemli olan, sucun islendigi sirada, fail ile magdur arasinda
Medeni Kanun hikimlerine gére mahkemece verilmis bir ayrilik kararinin bu-
lunmamasidir. Eger ayrilik karar var ise fail sahsi cezasizlik sebebinden de-
gil, m.167/2'de duzenlenen sahsi indirim nedeninden yararlanir. Evlilik, su-
¢un islendigi sirada mevcut olmalidir. Bu nedenle sucun islendigi sirada
mevcut olan evliligin sonradan sona ermesi, failin cezasizlik nedeninden ya-
rarlanmasini engellemeyecegi gibi, su¢ islendikten sonra fail ile magdur ara-
sinda gerceklesen evlilik de cezasizlik nedeninin uygulanmasini gerektir-

mez4"

bb) Ustsoy veya altsoy veya bu derecede kayin hisimlarindan biri veya
evlat edinen veya evlatlik: Kanunumuza gére altsoy ve Ustsoy ve bu derece-
deki kayin hisimlar, ne kadar uzak olursa olsun cezasizlik sebebinden yarar-
lanir4”,

Yeni Medeni Kanunun 18.maddesinde yer alan, “kayin hisimhgr kendisi-
ni meydana getiren evliligin sona ermesi ile ortadan kalkmaz” yoniindeki di-
zenlemenin burada da gecerli olup olmadigi 6gretide tartismalidir44. Bizce
de Medeni Kanunun 18.maddesinin burada gecerli olmamasi gerekir. Bu
nedenle, akrabalia dayanak olusturan evlilik, sucun islendigi sirada sona
ermis ise, fail cezasizlik sebebinden yararlanamaz4”.

(41) Onder, Sahislara, s. 500; Donmezer, Kisilere, s. 550.

(42) Tezcan/Erdem/Onok, s. 502; Onder, Sahislara, s. 500; Dénmezer, Kisilere, s. 550.

(43) Donmezer, Kisilere, s.551; Tezcan/Erdem/Onok, s. 503; Erem/Toroslu, s. 689.

(44) Bir gorise gore, 18.Maddenin konulus amaci baska olup, sahsi cezasizlik sebebinin uygulanmasi
bakimindan s6z konusu edilemez (Dénmezer, Kisilere, s.552). Diger bir géruse gére, MK 18.mad-
de YTCK 167.madde bakimindan da gegerlidir (Tezcan/Erdem/Onok, s. 503).

(45) “Musteki Aynur Acar’in, sug tarihinde sanigin kayinvalidesi olup olmadi§i kayden arastirilarak,
sonucuna gore sanik hakkinda TCK’nin 524.maddesinin uygulanip uygulanmayacaginin tartisil-
mamasi” (10.CD, 8.12.2003, 5854/21997, Erol, Haydar, Yeni Turk Ceza Kanunu, Ankara 2005,
5.903); “ sanigin sug tarihinde mustekinin gelini olup olmadi§i kayden tespit edilerek hakkinda
TCK’nin 524.maddesinin uygulanma olanaginin bulunup bulunmadiginin tartisiimamasi” (10.CD,
16.9.2002, 21856/22461, Erol, s.903 ).
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Evlat edenin ve evlatlk tabirlerinden, evlat edinme suretiyle meydana

gelen iliskiyi anlamak gerekir4®

cc) Ayni konutta birlikte yasayan kardesler: Birlikte yasama sirekli ve
oturulan yer de konut olmalidir4® Cezasizlik sebebinin s6z konusu olabil-
mesi icin kardeslerin ayni anne ve babadan olmasina gerek yoktur. Bu ne-
denle eslerden birisinin veya her ikisinin, daha dnceki evliliklerinden olan ¢o-
cuklari da, sonraki evlilikten olan ¢ocuklarla ayni konutta yasiyor ise, YTCK
m. 167/1. uygulanabilmelidir4”.

4. Banka veya kredi kartlarinin kétiye kullanilmasi sucunda

Yeni Ceza Kanunumuzun 245.maddesinde, 765 Sayih TCK’'da dogru-
dan karsih@ olmayan, ancak farkli su¢ kaliplari icinde degerlendirilen ban-
ka veya kredi kartlarinin kétlye kullanilmasi bagimsiz bir sug olarak diizen-
lenmistird® Maddeye gore;

“ [1] Baskasina ait bir banka veya kredi kartini, her ne suretle olursa ol-
sun ele geciren veya elinde bulunduran kimse, kart sahibinin veya kartin ken-
disine verilmesi gereken kisinin rizasi olmaksizin bunu kullanarak veya kullan-
dirtarak kendisine veya baskasina yarar saglarsa, U¢ yildan alti yila kadar ha-
pis ve besbin gune kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

[2] Baskalarina ait banka hesaplariyla iliskilendirilerek sahte banka veya
kredi karti Ureten, satan, devreden, satin alan veya kabul eden kisi t¢ yildan
yedi yila kadar hapis ve onbin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.

[3] Sahte olusturulan veya uzerinde sahtecilik yapilan bir banka veya
kredi kartini kullanmak suretiyle kendisine veya baskasina yarar saglayan ki-

(46) Donmezer, Kisilere, s.551; Onder, Sahislara, s. 501.

(47) DoOnmezer, Kisilere, s.552; Tezcan/Erdem/Onok, s.503.

(48) Tezcan/Erdem/Onok, s.503.

(49) Arslan, Cetin/Azizagaoglu, Bahattin, Yani Turk Ceza Kanunu Serhi, Ankara 2005, s.1014.
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si, fill daha agir cezayi gerektiren baska bir su¢ olusturmadig takdirde, dort
yildan sekiz yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ile ceza-
landinhir”.

Gerekgeye gore madde, banka veya kredi kartlarinin hukuka aykiri ola-
rak kullaniimasi suretiyle bankalarin veya kredi sahiplerinin zarara sokulma-
sini, bu yolla ¢ikar saglanmasini 6nlemek ve failleri cezalandirmak amaciyla

kaleme alinmigtir.

Sahsi cezasizlik sebebine de 4.fikrada yer verilmistir. Fikraya gore; “ [4]

Birinci fikrada yer alan sucun;
a) Haklarinda ayrilik karari verilmemis eslerden birinin,

b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayin hisimlarindan birinin

veya evlat edinen veya eviathgin,
¢) Ayni konutta beraber yasayan kardeslerden birinin,

Zararina olarak islenmesi hélinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hikmo-

lunmaz".

Burada dikkat edilmesi gereken husus, hukmin sadece 1.fikrada ta-
nimlanan suca 6zgu bir cezasizlik sebebi 6ngérmesidir. Sahsi cezasizlik se-
bebine konu akrabalik iliskisi, YTCK 167.maddedeki akrabalik iliskisiyle ay-
ni oldugu i¢in yukaridaki aciklamalarimiza yollamada bulunmakla yetiniyo-

ruz.
5. Yalan taniklik sucunda

Yeni Ceza Kanunumuzun 272.maddesinde “yalan taniklik” sucuna yer
verilmistir. Birinci fikraya gore, hukuka aykiri bir fiill nedeniyle baslatilan bir
sorusturma kapsaminda tanik dinlemeye yetkili kisi veya kurul éniinde ger-
cege aykiri olarak taniklik yapiimasi, bu sucun temel seklini olusturmaktadir.
ikinci fikraya gore ise, yalan taniklik sugunun mahkeme huzurunda ya da ye-
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min ettirerek tanik dinlemeye kanunen yetkili kisi veya kurul dniinde islen-
mesi, daha agir ceza ile cezalandirilmayi gerektirmektedir. Sucun maddi un-
suru yalan sdylemek veya tanikligin konusunu olusturan hususlar hakkinda-
ki bilgiyi, bilerek, kismen veya tamamen saklamaktir. Yalan sdylemek deyi-
mi, tabil olarak gercegi inkar etmeyi de kapsamaktadir. Tanik, tanikiiginin
konusunu olusturan hususlar hakkindaki bilgisini veya gérdigiunt tam ola-

rak agiklamakla yukumladar?.

Yalan taniklik sugunda da sahsi cezasizlik sebebine yer verildigini gor-
mekteyiz. “Sahsi cezasizlik veya cezanin azaltiimasini gerektiren sebepler"

bashkli 273.maddeye gore, [1] Kisinin;

a) Kendisinin, Ustsoy, altsoy, es veya kardesinin sorusturma ve kovus-
turmaya ugramasina neden olabilecek bir hususla ilgili olarak yalan taniklikta

bulunmasi,

b) Tanikliktan ¢cekinme hakki olmasina ragmen, bu hakki kendisine hatir-

latiimadan gercege aykir olarak taniklik yapmasi,

Halinde, verilecek cezada indirim yapilabilecegi gibi, ceza vermekten de

vazgegilebilir.

[2] Birinci fikra hiikmu, 6zel hukuk uyusmazliklari kapsaminda yapilan ya-

lan taniklik hallerinde uygulanmaz”.

Madde metninde yalan taniklik sugu ile ilgili sahsi cezasizlik veya ceza-
nin azaltilmasini gerektiren sebepler hakkinda diizenleme yapilmistir. Ancak,
cezadan tam bagisiklik kabul edilmemistir. Hakim, olayin 6zelligine ve do-
gan sonuca gore cezada indirim yapabilecegi gibi ceza da vermeyebilecek-
tik

(50) bkz.madde gerekgesi
(51) Kaylan, Keskin, Adliyeye Karsi Suglar, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/makale.
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Maddenin uygulanma kosullarini sdyle siralayabiliriz:

a) Taniklik yapilari konuda takibata maruz kalma ihtimalinin bulunmasi.
Fail, yemin vermeye yetkili olan veya olmayan kisi veya heyet huzurunda ta-
niklik yapacagi konuda, kendisinin, Ustsoy, altsoy, es veya kardesinin sorus-
turma ve kovusturmaya ugrayabilecegi kaygisiyla yalan taniklikta bulunur
ise ceza indirimi veya cezasizliktan istifade edebilecektir. Bunu takdir yetki-
si hakime ait olup, gercekte bdyle bir tehlikenin olmadigi durumlarda failin
asir evham sahibi olmasi nedeniyle bdyle bir korkuyla hareket etmesi mad-
denin uygulanmasini gerektirmez”

b)Tanikliktan ¢ekinme hakki bulunan faile bu hakkinin hatirlatiimamasi:
Tanikliktan ¢cekinme hakki olmasina ragmen bu hakki kendisine hatirlatiima-
dan gercege aykiri olarak taniklik yapan fail hakkinda verilecek cezada in-
dirim yapilabilecegi gibi, faile ceza vermekten de vazgecilebilir. Kimlerin ta-
nikliktan ¢cekinme hakki bulundugu yirirlikteki Ceza Muhakemesi Kanunu-
nun ilgili hukmlerine gore belirlenecektir®. Ceza Muhakemesi Kanunumu-
zun 45, 46 ve 48.maddelerinde tanikliktan ¢ekinme halleri dizenlenmigtir.

YTCK 272.maddenin 2.fikrasinda, sahsi cezasizlik veya cezanin azaltil-
masini gerektiren sebeplere iliskin hikmiin 6zel hukuk uyusmazliklar bagla-
minda yapilan yalan taniklik hallerinde uygulanmayacag! kabul edilmistir.

6. Suc delillerini yok etme, gizleme veya degistirme sucunda

765 Sayill TCK'nin “ciriim isleyenleri saklamak ve cirimin delillerini
yok etmek " baslikli 296.maddesinin karsiligini olusturan ve “suc delillerini
yok etme, gizleme veya degistirme” basligini tasiyan YTCK’nin 281.madde-

(52) Arslan/Azizagaoglu, s. 1107.
(53) Arslan/Azizagaoglu, s. 1107.
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sine gore, “ [1] Gergegin meydana ¢ikmasini engellemek amaciyla, bir sugun
delillerini yok eden, silen, gizleyen, degistiren veya bozan kisi, alti aydan bes
yila kadar hapis cezasi ile cezalandiniir. Kendi isledigi veya islenisine istirak
ettigi sucla ilgili olarak kisiye bu fikra hikmiine goére ceza verilmez”.

Madde metninde, daha 6nce islenmis olan bir sugun delil ve eserlerinin
yok edilmesi, silinmesi, gizlenmesi, degistiriimesi veya bozulmasi, islenen
sugtan bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. Sugun olusabilmesi i¢in de,
failin gercegin meydana cikariimasini engellemek amaciyla hareket etmesi
gerekir.

Maddenin 1.fikrasinin son ctimlesinde, bu suca iliskin sahsi cezasizlik
sebebine yer verilmistir. Buna gore, kisiye kendi isledigi veya islenisine isti-
rak ettigi sucun delillerini yok etmesi, gizlemesi veya degistirmesi dolayisiy-

la ayrica ceza verilmez.
7. Sucluyu kayirma sucunda

YTCK’nin 283.maddesinde yer verilen “sucluyu kayirma” sugu da, 765
sayill TCK’'nin “curiim igleyenleri saklamak ve curiimin delillerini yok etmek”
bashkli 296.maddesinin karsiigini olusturmaktadir. Maddeye gore;

“[1]Sug isleyen bir kisiye arastirma, yakalanma, tutuklanma veya hikmain
infazindan kurtulmasi igin imkan saglayan kimse, alti aydan bes yila kadar ha-
pis cezasi ile cezalandirilir.

[2] Bu sugun kamu gorevlisi tarafindan goreviyle baglantili olarak islen-
mesi halinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir.

[3] Bu sugun Ustsaoy, altsoy, es, kardes veya diger sug ortag! tarafindan
islenmesi héalinde, cezaya hukmolunmaz".

Madde metninde, islenmis olan bir sugun failine, sucun islenisine her-
hangi bir sekilde istirak etmeksizin, yardimda bulunulmasi cezal mueyyide
altina alinmistir. Bununla gidulen amag, suc islendikten sonra failin herhan-
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gi bir sekilde yardim gérmesini engellemektir. Sucun maddi unsuru, sug is-
leyen bir kimsenin arastirilma veya yakalanma veya tutuklanma ya da huk-
min infazindan kurtulmasi i¢cin imkan saglamaktir. Kayrilan bu kisi, 6nceki
sucun faili veya seriki olabilir. Diger taraftan kayrilan bu kisi, 6nceden isle-
nen bir suctan mahkim olmus bir kisi olabilecegi gibi, sadece stpheli veya

sanik olmasi nedeniyle aranan bir kisi de olabilir.

Bu suca 6zgii sahsi cezasizlik sebebine son fikrada yer verilmistir. izle-
nen sug siyaseti geregince, kayirma sucundan dolayl cezalandirilabilmesi
icin, kisinin dnceden islenmis olan suga herhangi bir sekilde istirak etmemis
olmasi aranmistir. Kisinin dnceden islenmis olan asil suca fail veya serik ola-
rak istirak etmis olmasi halinde cezaya hukmedilmeyecektir. Keza, failin, su-
cun konusunu olusturan kisilerle belli akrabalik (Ustsoy, altsoy, es, kardes)
iliskisi icinde bulunmasi halinde de cezaya hikmolunmayacaktir.

8. Tutuklu veya hukimlinin veya suc delillerinin bulundugu yeri

bildirmemek sucunda

765 sayilll TCK’'nin 296.maddesinde dizenlenen “curim isleyenleri sak-
lamak ve ciriimiin delillerini yok etmek” sucunun diger bir karsihg da,
YTCK’nin 284.maddesinde diizenlenen tutuklu veya hiukimlinin veya sug
delillerinin bulundugu yeri bildirmemek sugudur. Maddeye gore;

“[1] Hakkinda tutuklama karari verilmis olan veya hukimli bir kisinin bu-
lundugu yeri bildigi halde yetkili makamlara bildirmeyen kimse, bir yila kadar

hapis cezasi ile cezalandirilir.

[2] islenmis olan bir suga iligkin delil ve eserlerin baskalari tarafindan
saklandi§i yeri bildigi halde yetkili makamlara bildirmeyen kimse, yukaridaki

fikra hiikmuiine gére cezalandirilir.

[3] Bu suglarin kamu gorevlisi tarafindan goreviyle baglantili olarak islen-

mesi halinde, verilecek ceza yari oraninda artirilir.
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[4] Bu suclarin Ustsoy, altsoy, es veya kardes tarafindan islenmesi halin-

de, cezaya hikmolunmaz".

Madde metninde, hakkinda tutuklama karari verilmis olan veya hiukim-
10 bir kisinin bulundugu yerin ihbar edilmemesi, sucu ihbar etmemekten ba-
gimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. Maddenin ikinci fikrasina gore, islen-
mis olan bir suca iliskin delil ve eserlerin baskalar tarafindan saklandigi ye-
rin bilinmesine ragmen, yetkili makamlarin durumdan haberdar edilmemesi,
bagimsiz bir su¢ olarak tanimlanmistir. Bu sug, ancak dogrudan kastla isle-

nebilir.

Bu suca 6zgl sahsi cezasizlik sebebine 4.fikrada yer verilmistir. Buna
gore, birinci ve ikinci fikralarda tanimlanan suclarin, belli akrabalik (listsoy,
altsoy, es veya kardes) iliskisi icinde bulunan kisiler lehine olarak islenmesi
hélinde, cezaya hukmedilmeyecektir. Burada dikkati c¢eken husus,
283.maddedeki gibi “diger su¢ ortagi tarafindan islenmesi” seklinde bir sah-
si cezasizlik sebebine yer verilmemis olmasidir. Ancak gerekce, bu dizen-
leme varmisgasina “kisinin dnceden islenmis olan asil sugun fail veya serik
(...) iliskisi icinde bulunmasi, bu su¢ acisindan sadece bir sahsi cezasizlik

sebebi olusturmaktadir” seklinde aciklama ihtiva etmektedir™4.

IV. SAHSI CEZASIZLIK SEBEPLERININ CEZA VE
CEZA MUHAKEMESI HUKUKU BAKIMINDAN ORTAYA CIKAN
SONUCLARI

1. Ceza hukuku bakimindan sonugclari

Sahsi cezasizlik sebebinin ceza hukuku bakimdan sonuglarini séyle si-
ralayabiliriz:

Sahsi cezasizlik sebebinin varligi eylemi su¢ olmaktan c¢ikarmaz;
sadece failin cezalandiriimasini engeller. Fiil su¢ olmaya devam ettigine

(54) bkz madde gerekgesi.
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ve engellenen de ceza olduguna gore, hukuki niteligi glivenlik tedbiri olarak
kabul edilen misaderenin uygulanmasinin miimkin olup olmadiginin irde-
lenmesi gerekmektedir. Gercekten de YTCK, muisaderenin hukuki niteligi-
ni glvenlik tedbiri olarak kabul etmistir. Bu nedenle, misadereye hikmedil-
mesi icin bir sucun islenmesi zorunlu olmakla birlikte, bu suctan dolay! bir
kimsenin cezaya mahkum edilmesi gerekmemektedir. Baska bir deyimle,
ortada ispatlanmis, yasal tanima uygun bir fillin varligi yeterli gériinmekte-
dir55. Sahsi cezasizlik sebebinde de , kusurlu ve hukuka aykiri bir fiil s6z ko-
nusu olduguna gore, sonugta fail cezalandiriimasa da musadere mimkin-

dir diye dustniyoruz.

Diger taraftan, sahsi cezasizlik sebebi sugu ortadan kaldirmadigina go-
re, bu sebep bulunan kisinin isledigi su¢ diger bir sucun 6n sarti olsa dahi,
ikinci sug isleyenlerin sorumluluklarina bir etkisi yoktur. Ornegin, babasinin
izni disinda evden esya ¢alan ogul, bu sahsi cezasizlik sebebi ile cezalandi-
rilmasa dahi, calinti mali bilerek satin alan kisinin calinti esyayi bilerek satin

alma curminden dolayi cezalandiriimasina engel teskil etmez5®@

istirak halinde islenen suclarda sahsi cezasizlik sebebinin varlidi:
Sahsi cezasizlik sebebi hangi failde mevcut ise, bu sebepten yalniz o kisi
faydalanabilir. Bu itibarla, sug¢ istirak halinde islenmis oldugu durumda, sah-
si cezasizlik sebebi diger seriklere sirayet etmez57. Nitekim “baghhk kura-
" baslikll YTCK’'nin 40/1 .maddesine gore, “Suca istirak icin kasten ve huku-
ka aykiri islenmis bir fiilin varligi yeterlidir. Sugun islenisine istirak eden her ki-

(55) YTCK’da miusadere icin bkz. Gedik, Dogan, Yeni Turk Ceza Kanununda Mdusadere Sistemi
Hakkinda Genel Bir Degerlendirme, AD, Say! 23, Ekim 2005, s. 131 vd.

(56) Onder,Ceza, s.380.

(57) Onder, Ceza, s. 380; Ozbek, TCK izmir Serhi, s.103; Oztiirk/Erdem, s. 103; Dénmezer,
Kisilere, s:549 "Kisiye bagl cezai sorumlulugu kaldirici ya da azaltici nedenlerin magdurlarla bu
tur iliskisi bulunmayan su¢ ortaklarini ya da inceleme konusu olayda goruldigu gibi Gglncu
kisileri de kapsamasi séz konusu edilemeyecektir” (YCGK, 15.02.1983, 1982/9940-1983/1139,
YKD Haziran 1983, s.913); “Sugu birlikte isleyen ¢ saniktan biri hakkinda 524.maddenin uy-
gulanmis olmasi ayni saniklar hakkinda 492.maddenin son fikrasinin uygulanmasina engel tegkil
etmez” (6.CD, 8.10.1969, 5213/5240, Donmezer,s. 549, dn.4).
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si, digerinin cezalandiriimasini 6nleyen kisisel nedenler g6z éniinde bulundu-
rulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir. Yine, cezayi hafifleten ve-
ya ortadan kaldiran kisisel nedenler, ancak ilgili su¢ ortagi acisindan hukuki

sonug dogururlar

Bu dizenlemeyle, hukuka uygunluk sebepleri ile sahsi cezasizlik se-
bepleri arasindaki farka dikkat cekmek istenmistir. Bilindigi Uzere hukuka
uygunluk sebepleri, fiili hukuka aykirn olmaktan cikarir ve bundan tim serik-
ler yaralanirken, sahsi cezasizlik sebepleri fiili su¢ olmaktan ¢ikarmadigin-
dan sadece sahsi sebep kendisinde bulunan kisinin cezalandiriimasini én-
ler. Dolayisiyla diger suca katilanlarin fiili cezalandirilabilir olmaya devam
edecektir®®.

Sucun olusmasi icin sahsi cezasizlik sebebinin fail tarafindan bilin-
mesi gerekmez59. Baska bir deyimle, sahsi cezasizlik sebebinin objektif
varlig yeterlidir; bu sebebin failce bilinmesi, yani sibjektif bakimdan varligi
aranmaz. Bu sebeple, kastin kapsamina girmesi gerekmez®". Gercekten
de, “Sucun kanuni tanimindaki maddi unsurlann bilerek ve istenerek gercek-
lestirilmesi, kastin varligi i¢in zorunludur. Su¢ taniminda yer almakla birlikte,
fillin ifade ettigi haksizlik Uzerinde etkili olmayan kosullarin gerceklestiginin
bilinip bilinmemesi, kastin varligr acisindan 6nem tasimamaktadir, érnegin
objektif cezalandirilabilme kosulunun arandi§i suglarda bu kosulun veya
sahs’i cezasizlik sebebinin fail tarafindan bilinmesi gerekmez" 61. De-
mek ki, tipiklik disinda ve objektif nitelikte bulunan, eylemin haksizlik icerigi
Uzerinde etkili olmayan hususlarin failce bilinmesi gerekmez; bunlarin objek-

tif varligi yeterlidir®”.

(58) Ozbek, TCK izmir Serhi, s.498.

(59) Ozgeng, s.298; Artuk/Gékcen/Yenidiinya, s.721.
(60) Onder, Ceza, s. 380.

(61) 5237 Sayili TCK 21.maddenin gerekgesi.

(62) Ozbek, TCK izmir Serhi, 5.279.
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Bununla baglantili olarak, asil olan sahsi cezasizlik sebebinin objektif
varligi olduguna gore, cezasizlik sebebinin mevcut olup olmadigr konusun-
daki yanilma (hata) da énemsizdir®”. Her ne kadar YTCK m.30/2’de “bir su-
¢un daha agir veya daha az cezayi gerektiren nitelikli hallerinin gerceklestigi
hususunda hata"dan s6z edilmis ise de, cezasizlik sebebi konusunda hata-
ya disen kisinin de bu hatasindan yararlanabilmesi gerekir®4. Buna gore,
eger olayda mevcut ise fail bundan yararlanir. Ornegin, baskasinin malini
calmak isteyen koca, karisinin malini almig ise var olan sahsi cezasizlik se-
bebinden (YTCK m.167) yararlanir®”®. Tersi durumda, yani ¢ocugun baba-
sina ait oldugunu sanarak (m.167'de sayilmayan) baska birine ait mal cal-
masi ornegindeki gibi failin yanilmasi ve su¢ konusu seyin 167.madde de
gOsterilen akrabalardan birisine ait oldugunu sanmasi durumunda da fail bu
hatasindan yaralanir ve cezalandirlmaz®®. Zira, fail bu sucu islerken malin
babasina ait oldugu zannindadir. Fail bu zan ile hareket ettigine gére, bas-
ka birine ait oldugunu bilmis olsa idi mali almayabilecekti; o halde sahsi ce-

zasizlik sebebinden yaralandiriimadik.

Zincirleme (miuteselsil) sucta sahsi cezasizlik sebebinin varligi:
Zincirleme (muteselsil) sug icin, her bir fiilin cezalandinlabilir olmasi gerekir.
Cezalandirimalart mimkun olmayan suclar teselsul iliskisinde hesaba katil-
maz. Sahsi cezasizlik sebebinde de boyle bir durum ortaya cikabilir®@®.

Sahsi cezasizlik sebebinin filin islendigi sirada mevcut olmasi ge-
re kil.Bu nedenle, 6rnegin hirsizlik fiilinin faili ve magduru bu filden son-
ra evlenmis olsalar da cezasizlik sebebinden yararlanamayacaklar gibi, ev-

(63) Oztiirk/Erdem, s. 103; Onder, Ceza, 5.380 .

(64) Tezcan/Erdem/Onok,s.502.

(65) Onder, 5.380.

(66) Tezcan/Erdem/Onok, s. 502.

(67) bkz. Onder, Sahislara, s. 499.

(68) Sancar, Turkan Yalgin, Muteselsil Sug, Ankara 1995, s. 72.
(69) Ozbek, TCK izmir Serhi,s.103; Onder, Ceza, 5.380.
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lilik icinde gerceklestirilen hirsizlik fiili bosanmadan sonra meydana ¢iksa

dahi failin cezalandiriimasi mimkin degildir7®
2. Ceza muhakemesi bakimindan sonuclari

inceleme konumuz olan sahsi cezasizlik sebebi kavramina, Ceza Muha-
kemesi Kanunumuzun 171 ve 223.maddelerinde rastlamaktayiz.

Sahsi cezasizlik sebebinin varhigi halinde kamu davasinin agilma-
sinda dngorulen sistem: “Kamu davasini agmada takdir yetkisi” baglkh
171 .maddesine gore, “Cezanin ortadan kaldiriimasini gerektiren sahsisebep
olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin uygulanmasini gerektiren kosullarin ya da
sahsi cezasizlik sebebinin varhgi halinde Cumhuriyet savcisi kamu da-
vasini agcmayabilir'. Boylece, konumuz bakimdan sahsi cezasizlik sebebi-
nin varligi halinde, sucun islendigine dair yeterli delil bulunmasina ragmen,
Cumbhuriyet savcisinin davay acip agmamak konusunda takdir hakki bulun-
maktadir. Ustelik Cumhuriyet Savcisinin takdir hakkini dava agmamak, yani
kovusturmaya yer olmadigina karar vermek seklinde kullanmasi halinde, bu
kullanim, “Cumhuriyet savcisinin kararina itiraz” itirazi diizenleyen CMK’nun
173. maddesinin besinci fikrasinin “Cumhuriyet savcisinin kamu davasinin
acilmamasi hususunda takdir yetkisini kullandigi hallerde bu madde hikm
uygulanmaz” seklindeki hukmuyle denetim disi birakilmistir.

CMK 171.madde, mecburilik ilkesinin istisnasi, maslahata uygunluk il-
kesinin de bir sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu nedenle konunun
daha iyi anlasilabilmesi i¢in kamu davasinin acilmasinda mecburilik ile mas-
lahata uygunluk ilkelerine deginmekte yarar gériyoruz.

Sorusturma neticesinde, sucun islendigi konusunda yeterli deliller bu-
lundugunda savcilik tarafindan kamu davasi agilmasi mecburiyetini ifade

(70) Onder, Ceza, 5.380; Onder, Sahislara, s.499.
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eden ilkeye “kamu davasi agma mecburiyeti (yasallik=kanunilik) ilkesi” ; ay-
ni durumda yetkili makamin dava acip agmamakta takdir yetkisinin bulun-
dugunu ifade eden ilkeye de “maslahata uygunluk (ihtiyarilik =takdirilik) il-
kesi” denmektedir71.

Kamu davasi agma mecburiliginin kabul edildi§i sistemlerde, savcilik
makami, dava agcmaya yetecek oranda suc¢ sipheleri elde etti§i zaman, bu
fiilden otira supheli adini verdigi kisi hakkinda dava agmakla mukelleftir7”.
Bu sistemde savci, kamu davasi agmaya yetecek kadar kuvvetli siiphelerin
bulunup bulunmadigini takdir edecektir. Buna karsilik kamu davasi agmanin
toplum ve zarar goren agisindan daha faydall olup olmadigini takdir etmek
yetkisine sahip degildir7®

Maslahatin teknik anlami kamu yarar kabul edilince , maslahata uygun-
luk da ceza hukuku bakimindan énem tasiyan bir fiillin kogusturulmasinda
kamu yarari bulunup bulunmadi§i konusunda belli bir takdir yetkisini ceza
davas! acip agmama konusunda bir secim hakkini ifade eder74. Mecburilik
ilkesinin aksine, maslahata uygunluk ilkesi kabul edildiginde, savcilik belirli
bir olayda dava acmaya gerek olup olmadigi konusunda gerekli arastirmayi
yaptiktan sonra, dava agmak icin yeterli suc stiphesi elde ettiginde ikinci bir
faaliyette daha bulunmak zorundadir. Bu degerlendirme faaliyeti maslahata
uygunluk konusunda olacaktir. Bu ikinci asamada savci, ceza davasl agcma-
nin maslahata uygun olup olmadigini takdir edecektir. Bu alanda takdir yet-
kisinin kendisine verilmis olmasi, savcinin bazi nedenlerle ceza davasi ag-

maktan kac¢inabilmesini mimkin kilar7® Bu cercevede dava acillmasi suc-

(71) Oztirk, Bahri, Ceza Muhakemesi Hukukunda Kogusturma Mecburiyeti, Ankara 1991, s.134,14.
Ayrica bkz. Centel, Nur/Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, istanbul 2005, s.334-335.

(72) Yurtcan, Erdener, Ceza Yargilamasi Hukuku, 5.basi, istanbul 1994, s. 36.

(73) Yenisey, Feridun, Uygulanan ve Olmasi Gereken Ceza Muhakemesi Hukuku, Hazirlik Sorustur-
masi ve Polis, 2.Basl, istanbul 1991, 5.237.

(74) Ozbek, Gizli gorevli, s.256.

(75) Yurtcan, s.37.
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tan meydana gelen zarardan veya failin cezasiz kalmasi durumunda olusa-
cak toplumsal zarardan daha biyik bir zarar dojuracaksa veya failin sahsi-
yeti bakimindan islenen suca g6z yummak daha faydali ise dava agiimaya-
bilecektir'®.

1412 sayilil CMUK (m.148) gibi 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu-
muz da (CMK) 170/2.maddesiyle, kural olarak “dava agma mecburiyeti il-
kesi”™ benimsemistir. Madde; “Sorusturma evresi sonunda toplanan delil-
ler, sugun islendigi hususunda yeterli siiphe olusturuyorsa; Cumhuriyet sav-
cisl, bir iddianame duzenler” seklinde sevk ettigi hikumle, sugun islendigi
konusunda yeterli delil bulunmasi halinde, Cumhuriyet Savcisinin dava ag-
ma mecburiyetine isaret etmistir. Bununla birlikte CMK 171.maddesiyle de
maslahata uygunluk ilkesinin etkinligi yoninde 6nemli bir adim atmistir.

Sahsi cezasizlik sebebinin varhgl halinde yargilama sonunda veri-
lecek karar: Sahsi cezasizlik sebebinin varligina ragmen Cumhuriyet Savci-
sinin takdir hakkini kullanarak davayr agmasi veya sucun nitelik degistirerek
sahsi cezasizlik sebebi barindiran bir su¢a doniismesi gibi durumlarda, si-
but bulan eyleme iliskin verilmesi gereken kararin ne olmasi gerektigi so-
rusu giindeme gelmektedir. Bu sorunun cevabini “Durusmanin sona erme-
si ve hukim” baghgini tasiyan CMK’'nin 223.maddesinin 4.fikrasinda gor-
mekteyiz. Maddeye gore, “ [4] islenen fiilin suc olma 6zelligini devam et-

tirmesine ragmen;
a) Etkin pismanlik,
b) Sahsi cezasizlik sebebinin varlgl,
¢) Karsilikl hakaret,

d) islenen fiilin haksizlik igeriginin azlgs,

(76) Ozbek, Gizli gorevli, s.257; Centel/Zafer, s. 335.
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Dolayisiyla, faile ceza verilmemesi hallerinde, ceza verilmesine

yer olmadigi karari verilir”.

Ogretide, sahsi cezasizlik sebebinin varligi halinde “ceza verilmesine
yer olmadigi karar” verilmesini 6ngdren diizenleme yerinde gorilmdstr.
Denilmistir ki, sahsi cezasizlik sebebinin mevcut oldugu durumlarda kisinin
sadece cezai sorumlulugu yoluna gidilememektedir. islenen fiilin, haksizlik
ve dolayisiyla sug teskil etme 6zelligi devam etmektedir. Boyle bir durumda
verilmesi gereken karar beraat karari olmamalidir. Beraat karari, ancak bir
haksiziigin s6z konusu olmadigi durumlara, yani hadisede en azindan bir
hukuka uygunluk sebebinin mevcut oldugu hallere minhasir kilinmalidir77.

V. SONUC

Sahsi cezasizlik sebepleri, sugun icrasi sirasinda mevcut bulunan, be-
lirli sahsi 6zellikler, durumlar veya iligkilerin varligi dolayisiyla haksizlik ve sug
teskil eden fiilden dolay! failin cezalandiriimamasi sonucunu doguran haller-
dir. Bu yonuyle sahsi cezasizlik sebepleri, aslinda fiilin teknik anlamda sug
olma niteligini kaldirmazlar; sadece failin cezalandirilmamasini saglarlar. An-
cak bu cezalandiriimama da, sadece sahsi sebep kendisinde bulunan fail
bakimindan gecerlidir. Bu itibarla, suc istirak halinde islenmis oldugu du-
rumda, sahsi cezasizlik sebebi diger seriklere sirayet etmez.

Diger taraftan, sahsi cezasizlik sebeplerinin objektif varhigi yeterli olup,
fail tarafindan bilinmesi gerekmedigi gibi, mevcut olup olmadigi konusun-

daki yanilma (hata) da 6nemsizdir.

CMK 171.madde uyarinca, sahsi cezasizlik sebebinin varligi halinde,
sucun islendigine dair yeterli delil bulunmasina ragmen, Cumhuriyet savci-
sinin davay! acip acgmamak konusunda takdir hakki bulunmaktadir. CMK

(77) Ozgeng, s. 271.
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223.maddenin 4.fikrasina gore ise, yargilama sonunda, sahsi cezasizlik se-
bebinin varligi halinde “ceza verilmesine yer olmadi§i karar1” verilecektir.

Yeni Ceza Kanunumuza goz attigimizda, 22/6, 167/1, 245/4, 273/1,
281/1, 283/3 ve 284/4.maddelerde sevkedilen hikimlerin sahsi cezasizlik
sebebi niteliginde oldugu anlasiimaktadir.
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1086 SAYILI HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU’NDA DUZENLENEN
iHTIYARiI TAHKIM iLE YENi HUKUK MUHAKEMELERi KANUNU
TASARISINDA TAHKIM ILE iLGILi GETIRILEN DUZENLEMELER

inci BICKIN (¥

ANLATIM DUZENI: 1 1086 Sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu-
na Gore Mevcut Diizenleme, A- Tahkim ve Onemi, 2. Medeni Usul Hukukun-
da Diizenlenen ihtiyari Tahkim ve Yargilama Siireci, A- Genel Olarak ihtiyari
Tahkim, B- Tahkimde Uygulanan Genel Usul Kurallari, C- Tahkime Ozgi
Usul Kurallari, D- Tahkim Davasinda Yargilama Usull, 3. Yeni Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu Tasarisina Gore Getirilen Diizenlemelere Genel Bakis.

1086 Sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu’nda Diizenlenen
ihtiyari Tahkim ile Yeni Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisinda
Tahkim ile ilgili Getirilen Duizenlemeler

§ 1. 1086 SAYILI HUKUK USULU MUHAKEMELERI KANUNA
GORE MEVCUT DUZENLEME

A-TAHKIM VE ONEMI

Zaman icerisinde gelisip degisen adalet arayisi, genel mahkemelerin
yaninda uyusmazliklarin ¢éziminde alternatif ¢c6zim yollarinin gelistiriime-
sine neden olmustur. Ozel hukuk alaninda, taraflar arasindaki uyusmazlikla-

(*)  Yargitay Tetkik Hakimi
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rn asil ¢ézum yeri genel yargi yolu olmakla birlikte, karsilikli anlasma ile ta-
raflar uyusmazliklari icin alternatif ¢6zim vyollari da belirleyebilirler. Bu
sekilde ihtiyari tahkim ve mizakere, uzlasma, hakem bilirkisilik, 6n hakem-
lik, G¢lincu kisinin midahalesi gibi ¢6zim yollarini benimseyebilirlerl. Hak-
kina tecaviiz edildigini dustinen kisiler, anlasmazliklarini genel mahkemeler-
de ctzebilecegi gibi tahkim miessesesini kullanarak da ¢6zim arayisina gi-
rebilirler.

Anayasamiza gore, yarg yetkisi Tark Milleti adina bagimsiz mahkeme-
lere aittir. Bu nedenle taraflar arasindaki hukuki konularda asil yetkili yer ba-
gimsiz mahkemelerdir. Bu kuralin istisnasi, tahkimdir. Kanunlarin 6ngérdi-
gu hallerde, taraflarin sifatindan kaynaklanan bir takim sebeplere bagli ola-
rak taraflar, aralarindaki uyusmazliklarini zorunlu olarak tahkim yoluyla ¢o6-
zer”. Taraflarin kamu otoritesi sifatlar esas alinarak diizenlenmis bulunan
zorunlu tahkimde, uyusmazligin ¢ézimi icin taraflar genel mahkemelerde
dava acamadiklari gibi ihtiyari tahkim yoluna da gidemezler.

Yine bazi durumlarda taraflar aralarinda bulunan hukuki ihtilafi, karsihk-
I nza ile tahkim yoluyla ¢6zime kavusturabilirler. Bir hak Uzerinde anlas-
mazliga dismis olan taraflarin karsilikli riza ile anlasmazliin ¢éziimlenme-
sini 6zel kisilere birakmalarina ve uyusmazhgin da bu kisiler tarafindan ince-
lenip karara baglanmasina “ ihtiyari tahkim” denilmektedir® . Anlasmazligin
¢6zUmianun birakildigr bu kisilere ise “hakem” denilmektedir. Taraflar arasin-
daki anlagsmazliin, hakemlerce karara baglanmasi islemlerinin bitiinini de
tahkim olarak ifade etmek mimkindur4.

Tahkimin gecerli olmasi icin, en az iki veya daha fazla kisinin olmasi, ta-
raflar arasinda mevcut veya ileride dogabilecek bir ihtilafin olmasi gerekir.
Ayrica ihtilaf konusunda, kanunla tahkim yoluna basvurmanin yasaklanma-

(1) Balci, s.23.

(2) Turel, s. 5.

(3) Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 917.
4) Postacioglu, s. 783.
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mis olmasi gerekmektedir. Yine taraflar arasinda mevcut olan veya dogacak
olan ihtilaflarda tahkim usulinin uygulanabilecegi, taraflarin karsilikli rizasi
ile veya bir kanun hukm ile kabul edilmis olmalidir.

ihtiyari tahkimin hukuki niteligi bakimindan, doktrin ve uygulamada bir
goris birligi olmadigi sdylenebilir. Tahkim sozlesmesinin, borglar hukuku
stzlesmesi oldugu gibi usul hukuku s6zlesmesi oldugunu da savunanlar
vardirs. Usulii s6zlesme niteliginde oldugunu savunanlar, taraflara aralarin-
da ihtilafli olan konulari hakeme gétirmek, hakemleri se¢cmek, usuld, uygu-
lanacak hukuku tespit etmek acisindan serbest birakmakta, sézlesmenin
karara baglanmis olmasi ile sanki bir kamu hukuku tasarrufu ortaya ¢ikmis
gibi kabul edilip, hakem kararlari mahkeme kararlari gibi mitalaa etmekte-
dirler6.

Tahkim sodzlesmesinde anlasmazhgin ¢ézimini 6zel kisilerin kararlari-
na birakirken, tamamen 6zel nitelikli bir iliski meydana getirildigini, hiikiim ve
sonuglarinin sadece borglar hukuku gergevesi icinde kaldigini savunan go-
rus, hakem kararlarinin bu sézlesmenin bir edimi oldugunu ve bu nedenle ifa
ile ademi ifa hikiimlerinin uygulanabilmesi gerektigini kabul eder7.

Yabanci Ulkelerin hukuklarinda da tahkim sézlesmesinin niteligi konu-
sunda doktrinde goris ayriliklar vardir. Tahkim konusunda 6zellikle Alman
Hukukunda bizde oldugu gibi doktrinde ve yargisal ictihatlarda tahkimin hu-
kuki niteligi ile ilgili farkli goruslere yer verilmistir. Bu gun agirhkli goris, tah-
kim s6zlesmesinin bir usul hukuku sézlesmesi oldugu seklindedir® .

(5) Koral, s. 205.

(6) Tekinalp, s. 15 vd.

(7)  Ertekin/Karatas, s. 32.

(8) Bkz. Schwab/Baumbach/Urbanczyk, s. 49,50, 55, tahkim sézlesmesinin maddi hukuk sézlesmesi
degil, usul hukuku s6zlesmesi oldugunu savunur ; Bkz.Hellwig, s. 57, tahkim sdzlesmesinin etki-
sinin usuli nitelikte oldugunu belirtmektedir.
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Tahkim sdzlesmesinin yapiimasindaki amag dikkate alindiginda isvigre
Hukukunda hakim olan gorus, bu s6zlesmenin sadece bir maddi hukuk s6z-
lesmesi olmayip, usul sdzlesmesi niteliginde oldugudur*.

Avusturya Hukukunda ise, doktrinde hakim olan goris, tahkim sézles-
mesinin saf bir usul s6zlesmesi oldugudur. Bu nedenle diizenlenen tahkim
stzlesmesi geregi taraflar arasindaki uyusmazliklara hakim bakamaz, 6zel
hukuka gore hakemler bakip hikim verir* O .

Kanaatimizce tahkim sézlesmesinin bir usul hukuku sézlesmesi oldugu-
nu kabul etmek, yabanci hakem kararlarinin Tirkiye'de uygulanmasini sag-
lamak icin, Turk mahkemelerince tenfiz kararinin verilebilmesini olanakli ha-
le getirmektedir. Yargitay uygulamalarinda da tahkimin hukuki dayanagini
usul kanunundan aldidi ve taraflarin yapmis oldugu tahkim anlasmasinin bir
usul hukuku s6zlesmesi oldugu fikri oldukca yaygindir* . Nitekim Yargitay,
onceden verdigi kararlarda da 6zellikle hakem stzlesmelerinin sonuclarini
usul hukukunda dogurdugunu ve hakem kararlarinin yerine getirilmesinin
bazi usull kurallara bagl oldugunu belirtmistir?.

§ 2.MEDENIi USUL HUKUKUNDA DUZENLENEN iHTIYARI
TAHKIM VE YARGILAMA SURECI

A-GENEL OLARAK iHTiYARI TAHKIM

intiyari tahkim, HUMK.nun 516-536. maddeleri arasinda diizenlenmis-
tir. Ayrica 0zel kanunlarda da ihtiyari tahkimi dngéren hikimler bulunmak-

9) Habscheid, s. 513.

(10) Rechberger/ Ariane Simotta, s. 509.

(11) Alangoya’da bu gérisu savunmaktadir. Bkz. Alangoya, Medeni Usul Hukukumuzda Tahkimin Ni-
teligi ve Denetlenmesi, s. 52vd. Ustiindag tahkim ve tahkim sézlesmesinin mahiyeti ile ilgili ola-
rak, tahkimde taraflarin medeni hukukta sahip olduklari irade serbestisinin sona erdigi yada artik
usul hukukundaki irade serbestisinin sinirlari cereyan etmeye baslayacagini soéyler. Eger usul hu-
kuku taraflara hakeme gitme konusunda agikca irade serbestisini tanimamis olsaydi, taraflar bu ko-
nuda irade serbestisine sahip olduklarini Borglar Kanunu hikiimlerinden gikaramayacaklarini séy-
lemistir. Bkz. Ustiindag, s. 769 vd.

(12) Bkz. Ertekin/Karatas, Yargitay 15. Hukuk Dairesi 10.03.1976 tarih ve 1617/1052 nolu karari, s.
33vd .
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tadir. Bu sekilde 6zel kanunlardan kaynaklanan ihtiyari tahkimde, 6ncelikle
Ozel ihtiyari tahkimi diizenleyen hikimlere bakilacak, buralarda hikim bu-
lunmadig taktirde HUMK.nun 516-536. maddelerine gére uygulama yapila-
caktirl3.

21.06.2001 tarihinde ydrarlige giren 4686 sayili Milletlerarasi Tahkim
Kanunu da ihtiyari tahkime iliskin diizenlemeler getirmistir. Ancak bunun igin
yapilan tahkim sézlesmesinde yabancilik unsurunun bulunmasi gerekmek-
tedir. Ayrica taraflar, uluslararasi nitelikteki bir s6zlesme ile aralarindaki
uyusmazhgin ¢ézimiinin tahkim yoluyla olmasini istemelidir14.

B-TAHKIMDE UYGULANAN GENEL USUL KURALLARI

intiyari tahkimde uygulanacak usul, taraflarin iradelerine birakilimis, bu
konuda Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nda herhangi bir diuzenleme
yapiimamistir. Tahkim yolu ile uyusmazhgr ¢6zecek olan hakemler, taraflarin
tahkim s6zlesmesinde veya daha sonra yapacaklari bir s6zlesme ile belirle-
yecekleri yargilama usuliini uygulayabilirler. Ancak taraflarca belirlenen usul
kurallarina hakemlerin uymamasi bir temyiz nedeni yapilmamistirl

Tahkim s6zlesmesinde veya daha sonra yapilan bir sézlesme ile ha-
kemlerin tahkim yargilamasi sirasinda uygulayacaklari usul belirlenmemis
ise, hakemler uygulayacaklari yargilama usuliin kendileri belirler. Ya Hukuk
Usuli Muhakemeleri Kanunu’'na gére hareket ederler ya da baska bir yargi-
lama usuliinii uygulamaya karar verirler. Ancak her halikarda hakemler, bir
yargilama usuliinde bulunmasi zorunlu olan yargilama ilkelerine uymak zo-
rundadirlar.

(13) Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, istanbul 1991, s. 3989.
(14) Keser Berber,s. 1.
(15) Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, istanbul 1991, s. 4058.
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Uyulmasi zorunlu yargilama ilkelerini taraflarin savunma haklari ve taraf-
lar arasi esitlik prensibi olarak belirlemek mimkundirl6. Hakemlerin taraf-
lardan birini dinlememeleri, taraflarin savunma hakkinin ihlali sayilir. Tarafla-
ra savunma hakki taninmasina ragmen, savunma hakkininl7 sozli veya ya-

zili verilmesinin bir &nemi yoktur.

Taraflar tahkim s6zlesmesi veya tahkim sartinda yargilama usuliiniin
esas ve ilkelerini belirlemigler ise hakemler bunlara uygun yargilama yapma-
11® bunlarin belirlenmemis olmasi halinde ise, esitlik ve savunma hakki gi-
bi genel usul hukimlerini iceren bir yargilama usulll benimseyerek uyusmaz-

g cbziime kavusturmaya calismalidir.

Bu ilkeler ile birlikte tahkimde uygulanmasi gereken bir takim amir hi-

kimler de vardir.
- Hakimlerin reddine iliskin usul kurallari hakemler icin de gecerlidir.

- Medeni Kanun'da dava ehliyetine iliskin olarak tayin edilmis kurallar,

hakemlerin yapacaklari tahkim yargilamasi sirasinda da gegerlidir19.

- iki tarafin vekilleri hakkinda usul kanunda éngériilen hikimler, tahkim

yargilamasinda da gecerlidir.

- Taraflarin hak ve yetkilerine iliskin olarak usul kanunda diizenlenen hi-
kiimler, tahkim yargilamasi sirasinda da hakemlerce gozetilmesi gereken
usul hakdmleridir”®.

(16) Balci,s. 173.

(17) Yedengil,s.401.

(18) Taskin,s. 145.

(19) Balci,s. 174.

(20) Bkz. 1086 sayili Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu, madde 72,74,75 maddeleri. Ayrica ha-
kemler, acikca 1086 sayili Kanunda belirtildigi Gzere, taraflarin talepleri disinda baska bir seye
karar veremez.bkz. HUMK.nun 533.
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- HUMK.nun 79. maddesinde belirtilen kural, tahkim yargilamasi icin de
gecerlidir. Bu sekilde hi¢ kimse kendi lehine olan davay! ikameye veya hak-

kini talebe zorlanamaz. Bu sekilde taraflarin tasarruf serbestisi korunur.

Tahkim yargilamasi sirasinda gerek taraflarin tahkim sézlesmesinde be-
lirledikleri gerekse tahkim sarti ile getirilen usul hiikiimleri, hakemler tarafin-
dan uygulanirken yukarida belirtilen genel usul kurallarina uyulmasi gerekir.
Hakemler, hakkaniyet ve nasafet ilkelerinden kaynaklanan genel usul kural-
larina, uyguladiklari yargilama prosediri ne olursa olsun uymakla mukellef-

tirler”.

Bununla birlikte, tahkimde uygulanmayan bir takim usul kurallari da var-

dir™. Bunlari su sekilde siralamak mimkuindur:
- Mahkemelerin gérevlerine iliskin kurallar uygulanmaz.
- Mahkemelerin yetkilerine iliskin kurallar uygulama alani bulmaz.

- Usul kanununda 6ngorilen ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz ve gegici ted-

birlere iliskin kurallar hakem yargilamasinda kullanilamaz.

- Mahkemelerde aleniligin saglanmasi, inzibati ve inzibatin saglanmasi
acisindan hakimlerin ceza verme yetkisi, hakemlere taninmamistir. Hakem-

ler inzibati  kendi insiyatif ve imkanlarina gére saglarlar.

- Genel mahkemelerde yapilan durusmalarin alenilik ve gizlilik ilkeleri,
hakem durusmalarinda s6z konusu olmaz. Hakemlerin yapacagi durusma-

lar sadece taraflara agiktir.

- Hakemler icin adli tatil s6z konusu degildir.

(21) Taskin, s. 146.
(22) Balci, 176-177 ; Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usulii, istanbul 1991, s. 4057-4059.
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- Adli mizaharet, tahkim s6zlesmesi yapan veya tahkim sarti koyan ta-
raflar icin s6z konusu degildir.

- Delil tespitine iliskin hikumler tahkim yargilamasi icin s6z konusu de-
gildir. Zira tahkim yargilamasi icin belli bir uyusmazhgin mevcudiyeti asildir.
Delil tespiti, henitiz uyusmazlik ortaya ¢cikmamisken de yapilabileceginden,
hakemlerin boyle bir gorevi yoktur.

C-TAHKIME OZGU USUL KURALLARI

Tahkime 6zgu usul kurallari, Hukuk Muhakemeleri Usulii Kanunu’nun
516-536 maddeleri arasinda duzenlenen hikumler, genel usul kurallar ile
tahkime uygulanabilecek usul kurallarinin birlesiminden olusur.

Tahkime iliskin anlatilan ve anlatilacak olan usul kurallari, ihtiyari tahkim
ve diger tahkim tirlerinde -kanunda ayrica bir diizenleme 6ngorilmedigi

taktirde- gecerlidir.

Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunu'nda tahkim yargilamasi icin 6ngo-
rilen usul kurallarini maddeler itibariyla genel olarak belirlemek gerekirse su
sekilde siralamak mumkuindar:

- HUMK.nun 516. maddesine gore, tahkim akdi, 6zel bir s6zlesme ile
yapilabilecegi gibi herhangi bir s6zlesmeye konulan tahkim sarti ile de 6n-

gorulebilir.
- HUMK.nun 517. maddesine gore tahkim yazili olmalidir.

- HUMK.nun 518. maddesine gore tahkim konu bakimdan sinirlandiril-
mis olup, iki tarafin Gzerinde serbestce tasarruf edebilecedi konularda tah-
kim yapilabilir.

- HUMK.nun 519. maddesi geregince, bir ihtilafin hakeme gotiriliup
goturilmeyecegine iliskin uyusmazliklar, mahkemece ve basit usulde yargi-
lama ile yapilir.
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- HUMK.nun 520. maddesine gore, tahkim s6zlesmesinde aksine hi-
kiim olmadigi taktirde, tahkime konu uyusmazhgi ¢c6zmek lizere mahkeme-
ce hakemler U kisi olmak (izere tayin edilir. iki taraftan biri hakem segme-
ye davet edildiginin kendisine tebliginden sonra yedi giin iginde kendi hake-
mini secip bildirmelidir, bildirmez ise onun hakemini de hakim tayin eder.

- HUMK.nun 521. maddesine goére, hakemler usul kanunda belirtilen
hakemlerin reddi sebeplerine dayanilarak red olunabilinir. Red talebi, red se-
beplerinin 6grenildigi tarihten itibaren bes giin icinde ileri sirdlir. Red tale-
bi Gzerine davaya bakmaya yetkili hakim, red olunan hakemin ve iki tarafin
iddia ve savunmalarini aldiktan sonra karar verir.

- HUMK.nun 522. maddesine gore, hakemler tahkim middeti zarfinda
iki tarafin nzasi olmadikca azledilemezler. Hakemlerden biri red veya istifa
sebebiyle ayrilirsa, yerine bir baska hakemi yine hakim tayin eder. Bu halde
tahkim muddeti hakim tarafindan uzatilabilir.

- HUMK.nun 523. maddesine gore tahkim davasi, hakemlerin tayini igin
mahkemeye basvuruldugu tarihte veya hakemlerin tayini taraflara birakilmis
ise, birinin hakemini secip diger tarafa da hakemini se¢cmesi hususunu teb-
lig ettigi tarinte aciimis sayilir.

- HUMK.nun 524. maddesi geregince, tahkim sirasinda taraflardan biri-
nin 6luma tahkimi ortadan kaldirmaz.

- HUMK.nun 525. maddesine gore, hakemler aksine anlasma yoksa,
tahkikatin seklini ve middetini tayin ederler. Muddetin bitiminde, yalniz ken-
dilerine tevdi edilen evrak Uzerinde inceleme yaparak hikimlerini verirler.

- HUMK.nun 526. maddesine gore, deliller hakkinda usul kanunda be-
lirlenen hikimler tahkim yargilamasinda da uygulanir.

- HUMK.nun 527. maddesine gore, hakemler, yemin icrasi, tanik dinle-
me ve yabanci mahkemeyi istinabe etmek istediklerinde sulh hukuk mahke-

mesine basvurmak zorundadir.
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- HUMK.nun 528. maddesi geregince, hakemler tahkikat sirasinda ce-
za verilmesi gereken bir sahtelik tespit ederlerse, ceza mahkemesince bu
konuda bir karar verilinceye kadar tahkikati ertelerler ve tahkim muiddeti de-

vam etmez.

- HUMK.nun 529. maddesine gore, hakemler ilk toplantidan itibaren al-
tr ay iginde karar vermeye mecburdurlar. Aksi halde yapilan muameleler ba-
til olup, hakemlere getirilen ihtilaf, yetkili mahkeme tarafindan halledilir. Tah-
kim middeti, iki tarafin agik ve yazili onaylariyla veya hakimin karari ile uza-
tilabilir.

- HUMK.nun 530. maddesi geregince, hakemler kararlarinda ihtilafin
nelerden ibaret oldugunu, maddi ve hukuki sebepleri, davanin esasi ve mas-
raflari hakkinda aciklama yapmaya mukelleftirler. Hakem kararinin sonuna
tarih atildiktan sonra, hakemler tarafindan imza edilir. Taraflar arasindaki
tahkim akdi de hakem kararina ilistirilir.

- HUMK.nun 531. maddesi geregince, hakemlerin oy ¢oklugu ile verdik-
leri karar gecerlidir.

- HUMK.nun 532. maddesine gére hakem, karari yetkili mahkeme kale-
mine verir. Karar mahkeme kalemi evrak arsivinde saklanarak, talep eden
tarafa sureti verilir. Mahkeme, kararin verilmesi Gzerine durumu ve kararin
neden ibaret oldugunu iki tarafa yazil olarak teblig eder. Karar, iki taraf hak-
kinda ancak teblig tarihinde mevcut addolunur.

- HUMK.nun 533. maddesinde hakem kararlarinin hangi hallerde tem-
yiz edilerek bozulacag! dizenlenmistir. Buna gore, tahkim suresinin bitimin-
den sonra karar verilmesi, talep edilmemis bir konuda karar verilmesi, ha-
kemlerin yetkileri disinda kalan bir mesele hakkinda karar vermeleri, iki tara-
fin iddialarindan her biri hakkinda karar vermemeleri halinde temyiz edilerek
hakem karari bozdurulur. Bu durumda hakemler ve tahkim muddeti yeniden
tayin edilerek, yeniden tahkim yargilamasi yapilabilir.
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- HUMK.nun 534. maddesine gore, hakem karari aleyhine HUMK.nun

445 ve 454. maddelerine dayanilarak iade-i muhakeme talep edilebilir.

- HUMK.nun 535. maddesi geregince, taraflarin iade-i muhakemeden
ve temyiz nedenlerinden birinin bulunmasina ragmen, temyizden feragat

edeceklerine dair yaptiklari s6zlesme yok hikmuindedir.

- HUMK.nun 536. maddesine gére hakemlerin verdigi karar, temyiz su-
resi gegince mahkeme baskani veya hakim tarafindan tasdik olunur. Bun-

dan sonra ancak hakem kararlarinin icra edilmesi mimkuinduir.
D-TAHKIM DAVASINDA YARGILAMA USULU

Tahkim davasinda yargilama usul{, tahkim yoluna basvurmay! kararlas-
tiran taraflarca belirlenir. Hakemler taraflarca tahkim sdzlesmesinde belirlen-
mis bir yargilama usulil var ise onu uygulariarr. Buna karsin, Hukuk Usuli
Muhakemeleri Kanunu’'nun 533. maddesinde sinirli sayida belirlenmis boz-
ma nedenleri arasinda, hakemlerin taraflarin belirlemis oldugu usul kurallari-
na uymamasi hali sayilmamistir*4. Bu sebeple hakemler, taraflarca belirle-

nen tahkim yargilama usul kurallarina uymayabilirler.

Tahkim sézlesmesinde taraflar uygulanacak yargilama usuline iliskin
olarak bir yontem belirlememislerse, hakemler kendileri bir yargilama usuli

tespit edebilirler.
I-Gorev

Tahkim davasinda gorev, tahkim tiriine goére degismektedir. Kurumsal

tahkimde, yasalarda gosterilen gorevli kurum tahkim davasinda gorevlidir.

(23) Kuru, Hukuk Muhakemeleri Usuli, istanbul 1991, s. 4057.
(24) Bkz. 1086 sayili hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu, madde 533 vd.



594 1086 SAYILI HUMK’NDA DUZENLENEN iHTiYARI TAHKIM iLE YENi
HMK TASARISINDA TAHKIM iLE iLGILIi GETIRILEN DUZENLEMELER

intiyari tahkim agisindan ise, tahkim sdzlesmesinde gosterilen hakem-
ler gorevlidir. Taraflarin hakemleri belirlememesi halinde, mahkemece belir-
lenen hakemler tahkim davasinda goérevlidir. Milletlerarasi tahkimde ise yine
ilgili 4686 sayill Kanunun 3. maddesi gorevli mahkemeyi gostermis, asliye

hukuk mahkemesinin tahkimde goérevli oldugunu belirtmistir.
lI-Yetki

ihtiyari tahkim sozlesmesi ile taraflar aralarindaki uyusmazligi hakeme
gotirurken, gorevli ve yetkili hakemi belirlerler. Hukuk Usuli Muhakemeleri
Kanunu'na goére acilan tahkim davasinda, taraflar aralarinda yetkili hakemi
kararlastirmamis ise mahkemeye basvurmalari halinde, mahkemece belirle-

necek hakem kurulunun bulundugu yer yetkilidir.

Gorevde oldugu gibi yetki de ihtiyari tahkimde taraflarin iradelerine go6-
re veya yine taraflarin mahkemeye basvurmasiyla mahkemenin karar ile be-

lirlenir.
IlI-Derdestlik

Hakemlerde gorulmekte olan davanin, genel mahkemelerde gérilmek-
te olduguna iliskin itirazin yapilip yapilamayacagi ve derdestlik itirazinda bu-
lunulup bulunulmayacagina iliskin usul hikimlerinde agik bir diizenleme
yoktur. Bununla birlikte hakem kararlarinin icrai etkiye sahip oldugu ve ke-
sin hikim olusturdugu dikkate alindiginda, derdestlik itirazinin yapilabilece-
gi kabul edilmelidir®5.

IV-isticvap

isticvap, hakimin veya hakemin ispati gereken bir olayin gercek olup ol-
madigi konusunda, taraflardan birini davet ederek sorguya cekmesi hali-

(25) Balci, s. 193.
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dir'®. Taraflarin isticvabina iliskin huktumlerin, hakemlerin yapmis oldugu

yargilamada da uygulanmasi mimkunddar.

Ancak hakemlerin ceza verme yetkisi olmadigi icin, isticvabin cezai mu-

eyyideleri tahkim yargilamasi sirasinda uygulanamaz”7.
V-Davay! ihbar

Tahkim yargilamasinda davanin ihbarinin amaglanan sonuclari dogurup
dogurmayacagi konusu tartismalidir®, zira hakemler, sadece taraflar ara-
sindaki uyusmazhgr ¢cozmeye yetkilidirler. Bu nedenle Ugtincu kisinin dava-
sini ¢gdzmeye yetkili olmadiklari icin ricu edilmek tzere ¢agrilan taraf ile ih-
bar eden taraf arasindaki uyusmazliyi ¢6zmeye yetkili olamayacaktir. Tahki-
min gizliligi esasi geregince de kanaatimizce, davanin ihbari mimkin degil-

dir™.
VI-Deliller

Tahkim yargilamasinda, Hukuk Usuli Muhakemeleri Kanunu'nun 526.
maddesine gore, deliller hakkinda usul kanunda diizenlenen hukumlerin, ha-
kemler huzurunda yapilan yargilamada da gecerli oldugu acikca belirtilmis-
tir. Bu nedenle taraflarin uyusmazlik konusu ile ilgili tim iddialarini ispat ede-

bilmeleri icin hakemler huzurunda da tim delillerini ikame edebilirler”.

(26) Balcl, s. 195.

(27) Ertekin/Karatas, s. 232 vd.

(28) Ansay’a gore, soyut sekilde tahkimde davaya katilma ve ihbar hukimlerinin cereyan etmeyece-
gini bildirmekte olup, Ustiindag’da bu konuda Ansay ile ayni gorisi paylasmaktadir. Bkz. Us-
tindag, s. 793; Ansay, s. 415.

(29) Yargitay Ticaret Dairesi, 8.11.1960 tarih ve 1745/2938 nolu kararinda; hicbir sarta baglanmadan
hakemlerde agilan davalarda davaya mudahalenin ve tgiincii sahislara ihbarin mumkin olacagini
soylemistir. Bkz. Ertekin/Karatas, s. 236.

(30) Balci, s. 202.
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VII-Takas ve Mahsup

Tahkim yargilamasi sirasinda takas ve mahsup talebinde bulunulup bu-
lunulmayacagi konusu tartismalidir. Bir kisim hukukgular, takas ve mahsup
talebinde, takas ve mahsup edilmek istenen alacak ile asil davanin konusu
olan anlasmazlik arasinda bir irtibat bulunmasini zorunlu gérmezken”"!, ba-
zilar irtibat olmasini zorunlu gérmektedir”.

Tahkimin konusu ile ilgili uyusmazlia bakmakla yetkilendirilen hakem-
lerin, takas ve mahsup iddia ve talebi konusunda karar vermeleri yetkilerini
astigi icin mamkun degildir. Zira hakemler, ancak tahkim yargilamasinin ko-
nusu olan ve taraflarin arasinda mevcut bulunan uyusmazligi ¢c6zmekle go-
revli ve yetkilidirler. Tahkimin taraflari arasinda olan, ancak tahkim akdinin
konusuna girmeyen bir ihtilafin konusu olan takas ve mahsup iddia ve tale-

bi hakkinda karar vermek, bu nedenle hakemlerin yetkisini agmaktadir®.
VIII-Tahkim Suresi

Tahkim yargilamasinin suresi icin, Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanu-
nu'nda 529. maddesinde hukim getirilmistir. Buna gore, hakemler uyus-
mazlik hakkinda alti aylik bir sire icerisinde karar vermelidir*4. Eger hakem-
ler bu sire icerisinde uyusmazlik hakkinda bir karar veremezse, davaya yet-

kili ve gorevli mahkeme bakar”.

(31) Ertekin/Karatas, s. 226.

(32) Yegengil, s. 292.

(33) Balci, s. 199.

(34) Yargitay 15. Hukuk Dairesi’nin 19.01.1995 tarih ve1995/1533-249nolu kararinda;* istisnai bir
yol olan tahkimin amaglarindan biri,cekismenin kisa stiredehalledilmesidir. Hakem heyetinin,
delillerin toplanmasi ve basvuruldugunda bilirkiside gececek inceleme siresi diye belirledigi
streler muayyen olmadigindan, taraflarca benimsense de kamu dizenine iliskin alti aylik sure
uzatilamaz. Bu slre ancak taraflarca veya mahkemece belli bir streyle uzatilabilir.” denilmistir
(Yayimlanmamistir).

(35) Kuru/Arslan/Yilmaz, s. 929.
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§ 3. YENi HUKUK MUHAKEMELERI KANUNU TASARISINA GORE
GETIRILEN DUZENLEMELERE GENEL BAKIS

Tahkim ile ilgili dizenlemeler tasarida onbirinci kisimda, 411 ve 448.
maddeler arasinda yer almaktadir. Genel olarak 4686 sayili Milletlerarasi
Tahkim Kanunu esas alinarak bir dizenleme yapilmis bu durum, 411. mad-
dede acikca belirtilmistir.

412. maddede ise, 1086 sayill Kanunun 518. maddesinde agikca belir-
tildigi gibi, tahkimin konusunun sinirlar ¢izilmistir. Tasarlya gore tahkim, ta-
sinmaz mallar Uzerindeki ayni haklarda veya iki tarafin iradesine tabi olma-
yan islerden kaynaklanan uyusmazliklarda, s6z konusu olamaz.

Tasarinin 413. maddesi; tahkimin taraflarina itiraz hakki getirmistir.
Madde; taraflarin aksini kararlastirabilecekleri bir hilkkme veya tahkim s6z-
lesmesine uyulmaz ise, ilgili tarafin bu aykinhga itiraz edebilecegdini belirtil-
mistir. Bu dizenleme sayesinde taraflarin, eger tahkim s6zlesmesi ile ha-
kemlerin uymalari gereken usul kurallarini belirler ve hakemler bu kurallara
uymaz ise, buna itiraz edebilmelerine imkan tanimistir. Tasarinin bu madde-
sine gore, ilgili taraf aykinhgr 6grendigi tarihten itibaren onbes gin veya ha-
kemlerin bu konuda kararlastirdiklari sire icinde itiraz etmeden tahkime de-
vam ederse, itiraz hakkindan feragat etmis sayilmaktadir.

Tasarinin 414. maddesine gore; tahkim yargilamasinda gorevli ve yetki-
i mahkeme belirlenmistir. 1086 sayih Kanundan farkli olarak burada gorev,
bdlge adliye mahkemelerine verilmistir. 1086 sayili Kanunda mahkeme tara-
findan yapilacak isleri, uyusmazliga hakemde degil de genel mahkemede
bakilsaydi, hangi mahkeme davaya bakmakta gorevli olacak idiyse o mah-
keme yapmaktadir. Yine 527. madde geregince hakemler yemin icrasi, tanik
dinleme ve yabanci mahkemeyi istinabe etme gibi konularda sulh hukuk
mahkemesine basvurmak zorundadir.

415. maddede tahkim yargilamasina mahkemelerin, ancak kanunun 6n-
gordigu hallerde miidahale edebilecedini acikca belirtilmistir.
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416. maddede tahkim s6zlesmesinin tanimi ve sekli belirtiimistir. 1086
saylll Kanunda 516, 517 ve 518. maddelerde getirilen diizenlemeleri bir ara-
ya toparlamistir. Maddenin iceriginde, tahkim sozlesmesi ve tahkim sarti
aciklanmaya calisilmis, bu sézlesmenin elektronik ortamda ve elektronik
vasitalar kullanilarak gerceklestirilebilecedi de belirtiimistir. Madde bes
bentten olusturulmus ve son bentte yeni bir diizenlemeye yer verilmistir. Bu
dizenlemeye gore; yargilama sirasinda taraflar tahkim yoluna basvurma ko-
nusunda anlagirlarsa, dava dosyasi mahkemece ilgili hakem veya hakem
kuruluna gonderilebilmektedir. Kanaatimizce uygulamada bu madde iyi isle-
tilirse, yargilamanin hizlanmasina neden olacaktir. Taraflar uyusmazhgin ¢6-
ziminde basta gitmedikleri tahkim yargilamasina kendi iradeleriyle sonra-
dan da gidebileceklerdir. Ancak bu diizenleme davay! uzatmak, uyusmazli-
g sirincemede birakmak gibi amaglara da hizmet edebilecek bir dizenle-

medir.

417. madde de tahkim itirazi ile ilgili bir dizenleme getirilmistir. Uygula-
mada da sikca karsilasildigi Uzere, taraflar bir uyusmazligin ¢6zimu icin tah-
kim sOzlesmesi yapmalarina ragmen, uyusmazlik genel mahkemede acilan
bir dava ile ¢ozumlenmeye calisilirsa, bu acilan davaya karsi, diger tarafin

tahkim ilk itiraz hakki vardir.

418. madde tahkim yargilamasinda ihtiyati tedbir ve delil tespiti ile ilgili
yeni bir diizenleme getirmistir. Bes bent halinde getirilen dizenlemeye g6-
re, artik tahkim yargilamasi sirasinda da delil tespiti veya ihtiyati tedbir ka-
rarl verilebilecektir. 1086 sayili Kanun tahkim yargilamasi i¢in, uyusmazhgin
mevcudiyetini sart kosmustur. Bu nedenle delil tespiti gibi islemler heniiz
uyusmazlik ortaya ¢ikmadan da yapilabileceginden, hakemlerin bdyle bir
gorevinin olmadi§i disinulmektedir. Tasarlya gore ise tam tersine, tahkim
yargilamasi sirasinda delil tespiti veya ihtiyati tedbir gibi islemler, hakemler
tarafindan yapilabilecektir. Ancak bu kararlarin icra edilebilirligine mahkeme,

taraflardan birinin talebi Uzerine karar vermektedir. Hakem veya hakem ku-
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rulu tarafindan dava reddedilmis ise, verilen ihtiyati tedbir kararinin kendili-
ginden ortadan kalkacagi da ayrica hikme baglanmistir.

419. madde hakem sayisinin belirlenmesinde taraflarin serbest oldugu-
nu ancak bu sayinin tek olmasi gerektigini acik¢a belirtmistir. Taraflar hakem
sayisini belirtmemigsler ise, tahkim yargilamasi icin i¢ hakem bellenebilece-
gi de ayrica hilkkme baglanmistir. 1086 sayi Kanunun 520. maddesindeki

diizenlemeye benzer bir dizenleme bu tasariya da alinmistir.

420. madde hakemlerin atanmasi ile ilgili ayrintili dizenleme 6ngdrmus-
tur. Uygulamada ortaya ¢ikan bir takim uyusmazliklari ¢g6zmek amaciyla, ha-
kemlerin atanmasina iliskin esaslar acik¢a ortaya cikabilecek ihtimallere go-
re belirlenmistir. Ornegin : “hakemlerin segimi usuliinii kararlastirmis olma-
larina ragmen; a) Taraflardan biri s6zlesmeye uymazsa, b) Kararlastiriimis
olan usule gore taraflarin veya taraflarca secilen hakemlerin hakem secimi
konusunda birlikte karar vermeleri gerektigi halde, taraflar ya da hakemler
bu konuda anlasamazlarsa, c) Hakem secimi ile yetkilendirilen tg¢tinci kisi,
kurum veya kurulus, hakemi ya da hakem kurulunu se¢gmezse, hakem veya
hakem kurulunun secimi, taraflardan birinin talebi Gizerine mahkeme tarafin-

dan yapilir. “ denilmistir.

421. madde 1086 sayilli Kanunun 521. ve 522. maddelerinin ayrintil
benzeri seklindedir. Hakimlerde oldugu gibi, tahkim yargilamasi sirasinda da
hakemlerin ret sebepleri agiklanmaya calisiimistir.

422. madde ret sebeplerinin varlhig halinde, hakemlerin reddi usuliini
belirlemektedir. Bes bent olarak hakemlerin reddi halinde takip edilecek
usul dizenlenmistir.

423. madde 1086 sayili Kanundan farkli bir dizenleme 6ngormus; ha-
kemlerin gorevini yerine getirmekten kaginmasi halinde karsi tarafin ugraya-
cagi zarardan sorumlu olacaklarini agikga belirtmistir. Genel anlamiyla bilir-
kisilerin sorumluluguna benzer bir diizenlemedir. Ornegin; hakem yargila-
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may! yaparak karari verdi, fakat karari yazmaktan kagindi veya karar toplan-
tilarina istirak etmedi, bu gibi durumlarda bu madde isletilebilecektir. Hake-
min goérevi kabulden kacindigi hallerde, dogacak zararlardan bu madde
kapsamina gore bir sorumlulugu olmayacaktir. 423. madde acik¢a hakemin
gorevi kabulden sonraki sorumluluguna iliskin dizenleme dngérmektedir.

424. madde, hakemlerin ¢ekilmesi veya gorevlerini hukuki veya fiili bir
nedenle yapmamasi halinin sonuclarini dizenlemistir. Buna gore; bir hakem,
hukuki veya fiili sebeplerle gorevini hi¢ ya da zamaninda yerine getiremedi-
gi takdirde hakemlik gorevi, cekilme veya taraflarin bu yonde anlasmalari
suretiyle sona erer. Taraflardan her biri, hakemin cekilmesini gerektiren se-
beplerin varligi konusunda aralarinda uyusmazlik olursa, mahkemeden ha-
kemin yetkisinin sona erdiriimesi konusunda karar verilmesini isteyebilir.
Mahkemenin verecegdi karar kesindir. Hakemin goérevinden cekilmesi veya
diger tarafin hakemin yetkisinin sona ermesine muvafakat etmesi, hakemin
ret sebeplerinin varliginin kabulii anlamina gelmez. Bu diizenleme, mevcut
522. maddenin daha ayrintili bir diizenlemesidir.

425. maddesinde hakemlerin goérevinin sona ermesi halinde, yeni hake-

min secilmesi ile ilgili kurallar ortaya konulmustur.

426. madde; hakemin kendi yetkisi hakkinda karar vermesi ile ilgili bir
maddedir. Bes bent halinde éngoérilen dizenlemede, hakemlerin yetkisine
yapilan itirazin nasil gorusulip, karara baglanacag lzerinde durulmustur.
Hakemin kendi yetkisi konusunda karar vermesi ve tahkim sartinin esas soz-
lesmeden ayri sayllmasi, tahkimin basariya ulasmasi icin kabul edilmistir.
Bdyle bir dizenleme getirilerek, taraflardan her birinin tahkim sartinin gecer-
sizligini ileri sirip, tahkimi ortadan kaldirmak istemesi engellenmeye calisil-
mistir. Bazi hallerde ise - hakli bir sebebe dayaniyorsa - gecikmis itirazin da
kabul edilebilecegi hukim altina alinmistir. Ayrica yetki sorununun yargila-
mada usul ekonomisinin gbézetilmesi agisindan, 6n sorun olarak incelenme-

si de maddede duzenlenmistir.
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427. madde pek cok Yargitay kararina konu olan ve tahkim yargilama-
sinda da yaygin olan bir bozma nedenini ile ilgili bir dizenleme éngérmiis-
tur. Aslinda bu dizenleme, genel usul kurallar icerisinde yer alan temelinde
hak ve nesafet ilkelerine dayanan bir dizenlemedir. Maddenin bashgi; “ta-
raflarin esitligi ve hukuki dinlenilme hakki” dir. Madde de agikca; “Taraflar,
tahkim yargilamasinda esit hak ve yetkiye sahiptirler. Taraflara hukuki dinle-

nilme hakkini kullanma imkéni taninir.” denilmistir.

428. madde 1086 sayili Kanunun 525. ilk cimlesinde belirtilen dizenle-
menin ayrintih seklidir. Yani taraflar tahkim yargilamasinin usulini belirleye-
bilirler. Ancak yeni dizenlemede hem taraflara hem de taraflar arasinda
bdyle bir anlasma yoksa hakeme, tahkim yargilamasinin usuliini belirleme
yetkisi verir. Onceden oldugu gibi, bu tasarida getirilen diizenleme ile de ha-
kemlerin, taraflarin belirledikleri usul kurallarina uymamalari halinde verile-
cek kararin temyizi halinde, bozulup bozulmayacagi tartisilabilir. Her ne ka-
dar Yargitay'ca verilen pek ¢ok kararda, taraflarin belirledigi usul kuralina
aykirilik bozma nedeni yapilmamis ise de bu konu tartismaya agiktir. Ha-
kemlerin tahkim s6zlesmesinde tespit edilen usul kurallarina aykir yargila-
ma yapmalari, bizzat kendi tespit ettikleri usul kurallarina aykir davranmala-
rn, tahkim sdzlesmesinde hakemlerin kanun gercevesinde karar verecekleri
belirtilmis olmalarina ragmen hakem kararlarinin kanuna uygun bulunmama-

sl kanunen de temyiz nedeni olarak belirlenmemistir.

Kanaatimizce, tahkim s6zlesmesi veya tahkim sarti ile getirilen usul ku-
rallarina hakemlerin uymalarini zorunlu kilmak i¢in, buna aykin davranmala-
n halinde verecekleri kararlarin bozulabilmesi gerekir. Zira taraflarin iradele-
ri ile belirledikleri konularla bagli olan hakemlerin, taraflarca belirlenen yargi-
lama usuliine iliskin kurallar ile de baglh olmalari gerekir.

429. maddede tahkim yeri ile ilgili dizenleme yapilmis; tahkim yerinin,
taraflarca veya onlarin sectigi bir tahkim kurumunca serbestce kararlastirila-
cagi belirtilmistir. Taraflar arasinda énceden bu konuda bir anlasma yapil-
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mamigsa tahkim yerinin hakem veya hakem kurulunca, olayin 6zelliklerine
gore belirlenecegi 6ngorilmastir. Ancak gerekirse, hakem veya hakem ku-
rulu, tahkim yargilamasinin gerektirdigi durumlarda énceden taraflara bildir-

mek kaydiyla bir baska yerde de toplanabilir.

430. maddenin ilk fikrasinda, tahkim davasinin ne zaman acilmis sayi-
lacagina iliskin diizenleme getirilmistir. 1086 sayili Kanunun 523. maddesin-
de getirilen diizenlemeye paralel ancak ayrintili bir dizenlemedir. Maddenin
ikinci fikrasinda ise, tahkim s6ézlesmesini yapan taraflardan her biri, tasarinin
418. maddesine gore alacagi ihtiyati tedbir, ihtiyati haciz karan gibi kararlar-
dan sonra on bes gin icinde tahkim davasini agmak zorundadir. Tasarinin
430. maddesinde getirilen dizenleme : “ Taraflardan biri, mahkemeden ihti-
yati tedbir veya ihtiyati haciz karari almis ise onbes giin icinde tahkim dava-
sinl agmak zorundadir. Aksi halde ihtiyati tedbir veya ihtiyati haciz kendili-
ginden ortadan kalkar.” seklindedir. Bu diizenleme daha ¢ok, ihtiyati tedbir
veya ihtiyati haciz kararlarinin gegicilik niteligine uygun olarak getirilmis bir
dizenlemedir. Ayrica bu durum, uyusmazligin esasinin ¢éziimlenmesine ilis-

kin adimlarin belirlenen sire igerisinde atilmasinin da bir geregidir.

431. madde tahkim yargilamasinin suresi ile ilgilidir. Tasariya gore, tah-
kim yargilamasinin, ilk toplanti tutanaginin diizenlendigi tarihten itibaren bir
yil icinde tamamlanmasi gerekmektedir. 1086 sayili Kanunun 529. madde-
sinde duzenlenen tahkim yargilamasinin siresi alti ay olarak éngorilmis
iken surenin kisaligi, uygulamada ortaya ¢ikan uzatmalar ve milletler arasi
tahkim kurallari ile paralellik saglanmasi adina bu sire bir yila ¢ikariimistir.
Taraflarin tahkim yargilamasini se¢mesinin en énemli sebeplerinden birisi,
kisa siirede ¢oziime ulasmak istegidir. Maddede, hakemlere ve taraflar ile
onlarin vekillerine, tahkimi sonlandirmak igin bir yillik stire verilmistir. Tahkim
yargilamasinin bu siirede bitiriimemesi halinde, bir yillik sire taraf anlasma-
sl ya da mahkeme Karari ile uzatilabilir. Tahkim suresinin agik ve net olarak

bu sekilde belirlenmesi, taraflarin tahkim yargilamasini uzatma cabasi iceri-
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sine girmelerini dnlemek icindir. Takim suresinin uzatilmasina iliskin talebi
degerlendirecek olan yetkili mahkeme, tahkim slresinin uzatiimasinda taraf-
larin kétiniyetli cabalari olup olmadigini dikkate almalidir. Tasarinin bu mad-
desine gore, mahkemece tahkim siresinin uzatiimasina iliskin olarak verile-

cek karar kesindir.

432. madde, dava ve cevap dilekcelerinin tahkim yargilamasi sirasinda
sunulmasina iliskin kurallar dizenlemektedir. Maddenin son fikrasinda, ge-
nel usul kuralinin disinda bir uygulama getirilmistir. Normalde davanin agil-
masi ile birlikte taraflar ileri stirdiikleri iddia ve savunmalari ile baghdir. Dava
ile ilgili olarak baslangicta ne talep etmislerse, bu taleplerinde -Kanunun izin
verdigi haller hari¢- bir genisletme veya degistirme yapamazlar. Tahkim yar-
gilamasi sirasinda taraflarin iddia veya savunmalarini degistirip genisletebi-
lecekleri tasarinin bu maddesinde kural olarak benimsenmistir. Kural bu ol-
makla birlikte, taraflar tahkim sozlesmesi yaparken bu durumun aksini ka-
rarlastirabilirler. Bu konuda hakem veya hakem kuruluna, iddia ve savun-
manin genisletiimesine izin verilmesi konusunda bir takdir hakki verilmistir.
Takdir hakki kullanilirken, taraflarin tahkim yargilamasini uzatmaya yonelik
olarak yapacaklari kétuniyetli taleplere izin verilmemelidir.

433. madde tahkim yargilamasi sirasinda durusma yapilmasinin veya
dosya iizerinden inceleme yapilmasinin usulii diizenlenmistir. Oncelik taraf-
larin talebine bagl olmak kaydiyla, hakem veya hakem kuruluna durusma
yapip yapmama konusunda takdir hakki verilmistir. Ancak eger taraflarin bu
konuda talebi varsa, yargilamanin uygun asamasinda durusma yapilmasina
karar verilmelidir. Yine ayni maddede belirtildigi tizere, hakem veya hakem
kurulunun, gérmekte olduklari dava ile ilgili olarak yapacaklari her turli ke-
sif tarihini, bilirkisi incelemesini veya diger delillerin incelenmesi igin yapa-
caklari toplanti ve oturumlari uygun bir siire énce taraflara bildirmelidir. Bu
bildirim yapilirken, taraflarin gelmemeleri hélinde bunun sonuclari da agik-
lanmalidir. Bu bildirimler haricinde kurula veya hakeme verilen bilgi, belge ve
dilekceler tahkim davasinin taraflarina yine hakemlerce bildirilecektir.
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Bu madde ile getirilen dizenleme 6zellikle taraflara hukuki dinlenilme
hakkini kullanma imkani saglayabilmek i¢indir. Yapilacak bildirim ise, s6zlii
aciklama veya teblig seklinde olabilir. Ancak bu bildirim nasil yapilirsa yapil-
sin belgelendiriimelidir. Zira tasarida bu bildirimin yapilmasi zorunlu olarak

getirilmigtir.

Taraflardan birinin hakemlerin yapacagi yargilamaya katilmamasi hali,
tasarinin 434. maddesinde dizenlenmistir. Buna gore davaci, gegerli bir ne-
den gostermeksizin dava dilekg¢esini siresi icinde vermezse, dava dilekgesi
usuliine uygun degilse ve eksiklik hakem veya hakem kurulunca belirlene-
cek sure icinde giderilmezse, hakem veya hakem kurulu tahkim yargilama-
sina son verir. Yine davall, cevap dilekgesini vermezse, bu durum davacinin
iddialarinin ikrari veya davanin kabull olarak degerlendirilmeyip yargilama-
ya devam edilir. Ayrica taraflardan biri, gecerli bir neden gdstermeksizin du-
rusmaya katilmaz veya delillerini sunmaktan kacinirsa, hakem veya hakem
kurulu, tahkim yargilamasina devam ederek mevcut delillere goére karar ve-
rebilir. Tahkim yargilamasinin amaci, taraflar arasindaki uyusmazhgin en se-
r bicimde ¢6zime kavusturmaktir. Kanaatimce bu sekilde getirilen diizen-
leme ile tahkim yargilamasinin taraflarin tutum ve davranislari nedeniyle si-

rincemede birakilmasi 6nlenmek istemigtir.

435. madde ile, hakemlere yaptiklari yargilama sirasinda dava ile ilgili
olarak gerekli gordukleri takdirde, kesif yapmak ve bilirkisi dinlemek konu-
sunda takdir hakki verilmistir. Buna gore, hakemler belirledigi konular hak-
kinda rapor vermek ulzere bir veya birden ¢ok bilirkisi atayabilir. Ayrica ku-
rul, taraflarin bilirkisiye gerekli aciklamalari yapmalarina ve ilgili belge ve bil-
gileri vermelerine karar verebilir. Yine luzumu Gzerine kesif yapilmasina da
karar verebilir. Tahkim s6zlesmesinde aksi kararlastiriimadikca, taraflardan
birinin talebi veya hakem ya da hakem kurulunun gerekli gérmesi tzerine bi-

lirkisiler, yazili veya s6zIU raporlarini vermelerinden sonra ¢agrilacaklari du-
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rusmaya katilirlar. Bu oturumda taraflar, bilirkisilere soru sorabilir ve uyus-
mazlik konusunda kendi sectikleri 6zel bilirkisileri dinletebilirler. 1086 sayili
HUMK.nun 526. maddesinde bu konuda mevcut diizenlemeye gore; delil-
ler hakkinda getirilen usul hikimlerin ( bilirkisi incelemesi ve kesif gibi) ta-
raflarca aksi kararlastirmadi§i takdirde tahkim yargilamasinda da uygulana-
cag belirtilmistir. Aksini tahkim sozlesmesini yapan taraflar her zaman ka-

rarlastirabilir.

Tasarinin 436. maddesinde; delillerin toplanmasi ile ilgili olarak yeni bir
dizenleme getirilmistir. Bu diizenlemeye gore, taraflardan her birisi, hakem
veya hakem kurulunun onayi ile delillerin toplanmasinda mahkemeden yar-
dim isteyebilecektir. Bu diizenleme tahkim yargilamasini yapan hakem veya
hakem kurulunun, dogrudan dogruya yargl giiciine sahip olmamalarindan
kaynaklanmaktadir. Ayrica tahkimin sdzlesmesel niteligi geregi, tahkim s6z-
lesmesinin tarafi olmayan kisilere kargi hakemlerin herhangi bir yaptirim yet-
kisi yoktur. Zira devlet yargisi icerisinde yer alan genel mahkeme niteligi bu-
lunmadigr icin hakem kurulu, G¢lncu kisilere emir ve talimat veremez. Bu
durumda tahkim sdzlesmesinin tarafi olan ancak hakemlerle isbirligi yapmak
istemeyen bir tarafin veya tahkim sozlesmesinin tarafi olmayan tctnci bir
kisinin elindeki delillerin toplanmasi icin genel mahkemelerden yardim isten-
mesi mumkindir. Ancak bu talepte bulunacak olan tarafin mutlaka hakem
veya hakem heyetinden onay alinmasi gerekmektedir.

1086 sayih HUMK.nun 531. maddesinde oldudu gibi, tasarinin 437.
maddesinde de hakem kurulunun karar vermesi oy ¢oklugu iledir. Ancak
tahkim s6zlesmesinde taraflar bunun aksini kararlastirabilirler. Taraflar ve-
ya hakem kurulunun diger uyeleri yetki vermislerse, hakem kurulu baskani,
yargilama usuli ile ilgili belirli konularda tek basina karar verebilir. Bu diizen-
leme 6zellikle tahkim yargilamasini hizlandirmak ve kolaylastirmak icin geti-
rilmistir.

438. madde ise, tahkim yargilamasi sirasinda taraflarin sulh olmalarina
imkan tanimistir. Buna gore; tahkim yargilamasi sirasinda taraflar uyusmaz-
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lik konusunda sulh olurlarsa, tahkim yargilamasina son verilecek ve tarafla-
rin talebini uygun bulan hakem veya hakem kurulunca yapilan sulh, hakem
karar olarak tespit edilecektir. Uyusmazligin taraflari mahkeme o6niinde ve-
ya mahkeme disinda her zaman uyusmazlik konusunda sulh olabilirler Usul
hukuku kurallar geregi buna engel bir durum yoktur. Bu nedenle taraflarca
uyusmazligin tahkim yolu ile ¢6ziminin kararlastirlmis olmasi, taraflarin
sulh olmasina engel degildir. Taraflarin tahkim yargilamasi sirasinda yaptik-
lan sulh sdzlesmesini, hakem veya hakemlerin uygun bulmasi hélinde, bu

sulh hakem karari seklinde tespit edilebilecektir.

439. madde tahkim yargilamasini sona erdiren nedenleri aciklamistir.
Davalinin itirazi Gzerine hakem veya hakem kurulunun uyusmazligin kesin
olarak ¢6ziimiinde davalinin hukuki yarari bulundugunu kabul etmesi hali
hari¢, davaci davasini geri alirsa, taraflar yargilamanin sona erdiriimesi ko-
nusunda anlasirlarsa, hakem veya hakem kurulu, baska bir sebeple yargila-
manin surddrilmesini gereksiz veya imkansiz bulursa, 431 inci maddenin
ikinci fikrasi uyarinca tahkim sdresinin uzatilmasina iliskin talep mahkemece
reddedilirse, taraflarca kararin oybirligiyle veriimesinin 6ngdriilmesine rag-
men, hakem kurulu oybirligiyle karar veremezse, 446 nci maddenin ikinci fik-
rasi uyarinca yargilama giderleri icin avans yatiriimazsa tahkim yargilamasi
sona erer. Bu durumda 441 inci madde hukmi sakli kalmak tzere, hakem
veya hakem kurulunun yetkisi, yargilamanin sona ermesiyle ortadan kalkar.
Getirilen diizenlemenin tahkim yargilamasini hizlandirmak ve taraflarin kéti
niyetli olarak yargilamay siiriincemede birakmasini engellemek amagli oldu-
gu anlasiimaktadir. Zira tahkim yargilamasinin amaci, uyusmazlik hakkinda

bir an evvel nihai bir karar verebilmektir.

Tasarinin 440. maddesinde, hakem kararlarinin sekli ve igerigi hakkinda
diizenleme 6n gorilmdstir. Bu dizenleme geregince, yapilan tahkim yargi-
lamasi sonucunda verilen hakem karari, icra edilebilir bir karar oldugu igin
sekli bir takim unsurlan tasimasi gerekir. Genel mahkemelerin verdikleri ka-
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rarlarda bulunmasi gereken unsurlar, hakem kararlarinda da olmalidir. Buna
gore; karari veren hakem veya hakem kurulu Uyelerinin ad ve soyadlari, ta-
raflarin ve varsa temsilcileri ile vekillerinin ad ve soyadlari, unvanlari ve ad-
resleri, taraflarin iddia ve savunmalarinin 6zetini, anlastiklar ve anlasama-
diklari hususlari, ¢cekismeli vakialar hakkinda toplanan delilleri, delillerin tar-
tisiimasi ve degerlendiriimesini, sabit gortlen vakialarla bunlardan gikarilan
sonug ve hukuki sebepleri, bir sira numarasi altinda acik ve kesin bir bigim-
de taraflara yuklenen hak ve borclar ile yargilama giderleri, karara karsi iptal
davasi acilabilecegi ve suresi, tahkim yeri ve kararin tarihi, karari veren ha-
kem veya hakem kurulu Uyelerinin imzalari ile varsa karsi oylari hakem ka-

rarlarinda acikca belirtiimelidir.

Maddenin ikinci fikrasinda yeni bir diizenleme 6ngorialmastir. Bu di-
zenleme geregince, hakem ve hakem kurulu kismi karar verebilir. Kismi ka-
rardan maksat, kismen red kismen kabul seklinde verilen kararlar midir ? Bu
konu yoruma aciktir. Maddenin gerekcesinde: “...Tahkim yargilamasi esnha-
sinda, yetki, sorumluluk ve tazminatin miktari gibi konularda, aksi kararlas-
tirlmadikga kismi karar verme ihtiyaci dogabilir. Bu ihtiyaci karsilamak igin

ikinci fikra hikmU getirilmistir.” denilmistir.

Maddenin Gglinci fikrasi ile daha énceden mahkemelerce yapilan teb-
ligat cikarma gorevi, hakem veya hakem kuruluna verilmistir. Madde igerigi-
ne gore hakem karari, hakem veya hakem kurulu baskani tarafindan tarafla-
ra bildirilir; ayrica kararin asli dosya ile birlikte mahkemeye goénderilir ve
mahkemece kalemde saklanir. Kanaatimizce yapilacak bu bildiri, hakem ka-
rarlarinin tevdi edildigi mahkemece cikarilacak tebligatin yerini almaktadir.
Zira mevcut dizenleme ve uygulamaya gore, hakem karari ilgili mahkeme-
ye verilmekte ve mahkemece kararin 6rnegi taraflara teblige cikarilp, karar
ve dosya asl saklanmaktadir. Yeni diizenleme geregi ise hakem karari, her-
hangi bir yarg karari gibi taraflara bildiriimeli ve tahkim dosyasi ve karari yet-
kili mahkeme kalemi tarafindan saklanmalidir.
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Tasari ile hakem kararlarinin tavzihi, diizeltimesi ve tamamlanmasi 441.
maddede duzenlenmistir. Madde; énceden daha farkh bir siire dngérilme-
misse, taraflardan her biri, hakem kararinin kendisine bildiriimesinden itiba-
ren onbes gin icinde, karsi tarafa da bilgi vermek kaydiyla, hakem veya ha-
kem kuruluna basvurarak; hakem kararinda bulunan hesap, yazi ve benzeri
maddi hatalarin dizeltiimesini, karara iliskin belirli bir konunun veya kararin
bir bélimanin tavzihini isteyebilir. Tavzih talebiyle ilgili olarak, karsi tarafin
gorisiind alan hakem veya hakem kurulu, bu talebi hakli bulursa, talep tari-
hinden itibaren bir ay icinde kararindaki maddi hatay! duzeltir, kararin tavzi-
hini yapar. Gerekirse bu sure hakem veya hakem kurulunca uzatilabilecek-

tir.

Yine maddede getirilen diizenleme geregince hakem veya hakem kuru-
lu, karardaki maddi hatalar karar tarihini izleyen onbes gin iginde kendili-

ginden de dizeltebilir.

Maddenin dordunct fikrasinda getirilen hikim geregi, taraflardan her
biri, hakem kararinin kendilerine bildiriimesinden itibaren bir ay icinde, karsi
tarafa da bilgi vermek kaydiyla, yargilama sirasinda ileri strilmis olmasina
ragmen karara baglanmamis konularda tamamlayici hakem karar verilmesi-
ni isteyebilir. Hakem veya hakem kurulu, talebi hakli bulursa, tamamlayici
hakem kararini bir ay iginde verir. Gerekli gorilirse, bu sire hakem veya ha-
kem kurulunca uzatilabilir. Bu fikra ile tahkim yargilamasi sirasinda ileri su-
rilen, fakat hakemlerin kararlarinda deginmedikleri konularda, taraflardan
birinin talebi (zerine, tamamlayici hakem karari verilebilmesi imkéani usul
ekonomisi ve tahkimde sirati saglamak i¢in, hakem veya hakem heyetine

taninmistir.

Yapilacak dizeltme, tavzih ve tamamlama kararlar taraflara bildiriime-
lidir. Bu kararlar, hakem kararinin bir pargasini olusturmaktadir. 1086 sayili
HUMK.nun 455-459. maddelerine gore de, hakemler tarafindan verilen ka-

rarlarin tavzihi mimkanddr.
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Tasarinin 442. maddesi tahkim yargilamasi sirasinda yapilacak tebligat-
larla ilgili olarak, 7201 sayili Tebligat Kanunu'na atifta bulunmustur. Ancak
her zaman oldugu gibi tahkim yargilamasinin niteligi géz éninde bulundu-
ruldugunda taraflar, bunun aksini kararlastirabilirler.

Genel olarak tahkim ile ilgili hukumler getiren tasarinin maddelerinde,
yapilacak tebligata iligkin olarak bir aciklik yoktur. Ozellikle hakemlerin ver-
digi kararlarin kendileri tarafindan taraflara bildirilecegi belirtiimis, yapilacak
tebligatlarin Tebligat Kanunu hikimlerine gore olmasi gerektigi aciklanmis,
ancak bu kararlarin ne kadar sirede tebligata cikarilmasi gerektigi bir hiik-
me baglanmamistir. Tasar ile getirilen 1 yillik sure igerisinde yargilamayi ya-
pip bitiren hakem veya hakem kurulu, bu karari taraflara hangi sire icerisin-
de teblig edecektir ? Bu konuda tasarida acik bir hiikkme yer verilmemistir.
Bu durumda mahkeme kararlarinin yazilmasi ve tebligi ile ilgili hikimler mi
uygulama bulacaktir yoksa taraflarin tahkim sézlesmesinde bunu acgik¢a ka-
rarlastirmis olmalari mi gerekir ? Kanaatimizce bu konuda acik bir diizenle-
meye yer verilmesi daha uygun olacaktir.

Tasarinin 443. maddesinde ayrintili ve yeni bir diizenleme 6ngérilmis-
tir. Bu madde ile hakem kararlarina karsi acilacak iptal davasi ve sartlari be-
lirtilmistir. Dizenleme geregi; hakem kararina karsi yalnizca iptal davasi agi-
labilir. iptal davasi, tahkim yerindeki mahkemede agilir, 6ncelik ve ivedilikle

goruldr.
Hakem kararlar sadece asagida belirtilen héllerde iptal edilebilir:

- Basvuruyu yapan taraf; tahkim s6zlesmesinin taraflarindan birinin eh-
liyetsiz ya da tahkim sozlesmesinin gecersiz oldujunu, hakem veya hakem
kurulunun segiminde, stzlesmede belirlenen veya bu Kisimda 6ngérulen
usule uyulmadigini, kararin, tahkim siresi icinde verilmedigini, hakem veya
hakem kurulunun, hukuka aykirn olarak yetkili veya yetkisiz olduguna karar
verdigini, hakem veya hakem kurulunun, tahkim sdzlesmesi disinda kalan



610 1086 SAYILI HUMK’NDA DUZENLENEN iHTiYARiI TAHKIM iLE YENi
HMK TASARISINDA TAHKIM iLE iLGILIi GETIRILEN DUZENLEMELER

bir konuda karar verdigini veya talebin tamami hakkinda karar vermedigini
ya da yetkisini astigini, tahkim yargilamasinin, usul acisindan sézlesmede
veya bu yonde bir sézlesme bulunmamasi hélinde, bu Kisimda yer alan hi-
kiimlere uygun olarak yurittlmedigini ve bu durumun kararin esasina etkili
oldugunu, taraflarin esitligi ilkesi ve hukuki dinlenilme hakkina riayet edilme-
digini, ispat ederse hakem karari iptal edilebilir.

- Mahkemece; hakem veya hakem kurulu kararina konu uyusmazhgin
Tiark hukukuna gore tahkime elverisli olmadigi, kararin kamu diizenine ayki-

n oldugu, tespit edilirse hakem karari iptal edilir.

Hakem veya hakem kurulunun, tahkim sézlesmesi disinda kalan bir ko-
nuda karar verdigi iddiasiyla agilan iptal davasinda, tahkim sdzlesmesi kap-
saminda olan konularin, tahkim s6zlesmesi kapsaminda olmayan konular-
dan ayrnilmasi mumkin oldugu takdirde, hakem kararinin sadece tahkim
stzlesmesi kapsaminda olmayan konulari iceren bolimu iptal edilebilir.

iptal davasi, bir ay icinde acilabilir. Bu sire, hakem kararinin veya tav-
zih, dizeltme ya da tamamlama kararinin taraflara bildirildigi tarihten itiba-
ren islemeye bagslar. Hakem kararina karsi iptal davasi acilmasi kararin icra-
sini durdurmaz. Ancak taraflardan birinin talebi Gzerine hikmolunan para
veya esyanin degerini karsilayacak bir teminat gosterilmek sarti ile kararin
icrasi durdurulabilir.

iptal talebi, davaya bakan mahkeme aksine karar vermedikce, dosya
Uizerinden incelenerek karara baglanir. iptal davasi hakkinda verilen kararla-
ra karsl temyiz yoluna basvurulabilir. Temyiz incelemesi, bu maddede yer
alan iptal sebepleriyle sinirli olarak, oéncelikle ve ivedilikle karara baglanir.
Temyiz, kararin icrasini durdurmaz.

iptal davasinin kabulii halinde, kabul karari temyiz edilmezse veya 2 nci
fikranin 1 inci bendinin (b), (d), (e), (), (g) alt bentleri ile 2 nci bendinin (b) alt
bendindeki héllerin varligi sebebiyle kabulli halinde taraflar aksini kararlas-
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tirmamisglarsa hakemleri ve tahkim suresini yeniden belirleyebilirler. Taraflar

isterlerse eski hakemleri tayin edebilirler.

Maddede, tasarinin 414. maddesine gore tahkim islerinde gorevli bdlge
adliye mahkemelerinin belirtimesine paralel bir dizenleme olarak, agilacak
iptal davasinda verilecek hiikim icin kanun yolu olarak temyiz yolunu 6éngoér-
mustlr. Zira 5235 sayili Kanun ile getirilen dizenlemeye uygun olarak, bol-
ge adliye mahkemeleri kararlarina karsi ancak temyiz kanun yoluna bas-

vuru labilmektedir.

Kanaatimizce bu madde diizenlemesi, tasarinin 448. maddesi dikkate
alindiginda eksiktir. ileride ayrica deginilecedi gibi tasarinin 448. maddesin-
de, bu kisimda tahkimle ilgili getirilen diizenlemeler haricinde, aksine diizen-
leme bulunmadik¢a tasarinin diger hiukimlerinin tahkim yargilamasina uy-
gulanamayacag! belirtilmistir. iptal davasina karsi temyiz kanun yoluna bas-
vurulacagl tasarinin bu maddesinde acik¢a belirtilmis, temyiz siresi ise
tasarinin 365. maddesinde temyiz kanun yoluna iliskin genel hikumler
arasinda diizenlenmistir. Tahkim ile ilgili dizenlemeler getiren bu kisimda ve
iptal davasina karsl temyiz kanun yoluna basvurulabilecegini dizenleyen
443. maddesinde, iptal davasi sonucunda verilen hilkme karsi kag gin igin-
de temyize basvurulacag! belirtiimemistir. Bu durumda; bu maddede belir-
tilmedigi icin ve tasarinin 448. maddesi dikkate alindiginda, genel olarak
dizenleme getiren tasarinin 365. maddesinde belirtilen temyiz stresini 15
gun olarak kabul edebilecek miyiz ? Aksi halde tasarinin 448. maddesi kap-
saminda iptal davasini diizenleyen 443. maddesinde agikca belirtimedigi ve
aksi de kararlastinimadi@ i¢in iptal davasi sonucunda verilen kararlara karsi
hangi slrede temyiz kanun yoluna basvuracagiz? Zira 448. madde tahkim
ile ilgili yargilamaya sadece tahkim ile ilgili hiikiimler getiren Onbirinci Kisim-
daki hukimlerin uygulanacadini acikca belirtmistir. Kanimca burada bir
sinirlama getirilecekse bazi maddeler (365. madde gibi) hari¢ tutularak bir

dizenleme yapiimalidir.
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Hakem (cretleri, tasarinin 444. maddesinde dizenlenmistir. Bu diizen-
lemede mevcut diizenlemeden farklidir. Mevcut diizenleme geregi hakemler
kendi Ucretlerini belirleyemez, sarf ettikleri emek ve mesai karsiliginda tah-
kimde gorevli mahkeme onlarin Ucretini takdir eder. Ancak tasarinin bu
maddesinin birinci fikrasina gore; taraflarca aksi kararlastirimamissa,
hakemlerin Ucreti, dava konusu alacagin miktari, uyusmazhgin niteligi ve
tahkim yargilamasinin siresi dikkate alinarak, hakem veya hakem kurulu ile
taraflar arasinda kararlastirilabilir. Hakemlerin tcretleri belirlenirken taraflar,
hakem veya hakem kurulunun Ucretini yerlesmis kurallara veya kurumsal
tahkim kurallarina yollama yapabilir.

Hakem Ucretinin belirlenmesi sirasinda, taraflarla hakem veya hakem
kurulu arasinda anlagsmaya varilamaz veya tahkim stzlesmesinde Ucretin
belirlenmesine iliskin herhangi bir hikim bulunmazsa ya da taraflarca bu
konuda yerlesmis kurallara veya kurumsal tahkim kurallarina yollama yapil-
mamissa, hakem veya hakem kurulunun Ucreti, her yil Adalet Bakanliginca
ilgili kamu kurumu niteligindeki meslek kuruluglarinin gorusleri alinarak
hazirlanan Ucret tarifesine gore belirlenir. Ayrica taraflarca aksi kararlastiril-
madikca baskanin tcreti, hakemlerden her birine ddenecek hakem Ucretinin
ylizde on fazlasi olarak hesaplanir. Bununla birlikte hakem kararinin diizeltil-
mesi, yorumlanmasi veya tamamlanmasi héllerinde ek hakem (creti 6éden-
mez. Belirlenen bu Ucret, hakem veya hakem kurulu kararinda tahkim yar-

gilamasinin giderleri arasinda gosterilmelidir.

Tasarinin bu maddesine goére, hakem Ucretinin belirlenmesinde taraf
serbestisi ilkesi kabul edilmis, eger taraflar hakem (creti konusunda anlasa-
mazlarsa, hakemlerin Ucreti hakemler tarafindan, tasarinin bu maddesinde

belirtilen kurallara gére belirlenecektir.

Mahkeme yargilamasinda oldugu gibi tahkim yargilamasi sonucunda
da bir takim yargilama giderleri olacaktir. Tahkim yargilamasindaki Ucret-
lerin neler oldugu tasarinin 445. maddesinde belirtiimistir. Maddeye gore,
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tahkim yargilamasinda yargilama giderlerini; hakemlerin ve hakemlerce
belirlenen hakem sekreterligi Ucreti, hakemlerin seyahat giderleri ve yaptik-
lar diger masraflari, hakem veya hakem kurulu tarafindan atanan bilirkisilere
ve yardimina basvurulan diger kisilere 6denen (cretleri ve kesif giderleri,
hakem veya hakem kurulunun onayladigi él¢lide taniklarin seyahat giderleri
ve yaptiklari diger masraflari, hakem veya hakem kurulunun, davayi kazanan
tarafin varsa vekili icin avukatlik asgari (cret tarifesine gore takdir ettigi
vekalet Ucreti, bu Kanuna gére mahkemelere yapilacak basvurularda alinan
yargl harclari, tahkim yargilamasina iliskin tebligat giderleri olusturur. Bu
sekilde yargilama giderlerinin hangi kalemlerden olustugu bentler halinde

sayllmak suretiyle belirlenmistir.

Tasarinin 446. maddesi, tahkim yargilamasindaki avans ve giderlerin
6deme seklini belirlemistir. Getirilen diizenleme geregi, tahkimde hakem
veya hakem kurulunun belirledigi avanslar taraflarca ddenir. Odeme yapil-
mazsa, hakem veya hakem kurulu tarafindan tahkim yargilamasina devam
edilmez. Tahkim s6zlesmesinde taraflarca aksi kararlastirilmadikca, yar-
gilama giderleri haksiz ¢ikan tarafa yiklenir. Kismen hakhlik durumunda ise,
genel mahkemelerde yapilan yargilama sonucunda belirlendigi gibi, yargi-
lama giderleri haklilik oraninda taraflar arasinda paylastirilir. Bu diizenleme,
taraflarin haksiz yere tahkime gitmesini veya gercekte hakki ile orantisiz

taleplerde bulunmasini 6nlenmeyi amaclamistir.

Maddenin getirdigi dizenlemede; hakem veya hakem kurulu, davaci
taraftan yargilama giderleri icin avans yatirmasini isteyebilir. Avans, hakem
veya hakem kurulu kararinda 6ngoérilen sire icinde 6édenmemisse hakem
veya hakem kurulu yargilamayi durdurabilir. Yargilamanin durduruldugunun
taraflara bildiriimesinden itibaren bir ay icinde avans ddenirse yargilamaya
devam olunur, aksi hélde tahkim yargilamasi sona erer. Hakem veya hakem
kurulu, kararini verdikten sonra taraflara, yatirilmis olan avanslarin harcama
yerlerini ve miktarlarini gosterir bir belge verir ve varsa kalan avansi 6deyene
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iade eder. Taraflar aksini kararlastirmadikca yargilama giderleri haksiz ¢ikan
tarafa yuklenir. Davada her iki taraf da kismen hakli ¢ikarsa, yargilama gider-
leri hakliik durumuna gdre taraflar arasinda paylastirilir. Hakem veya hakem
kurulunun yargilamayl sona erdiren veya taraflar arasindaki sulhl tespit

eden kararinda da yargilama giderleri gosterilir.

1086 sayili HUMK.nun 445- 455 maddeleri arasinda duzenlenen yar-
gilamanin yenilenmesine iliskin hukimler, ayni Kanunun 534. maddesi yol-
lamasiyla tahkim yargilamasi sonucunda verilen kesinlesmis hakem karar-
larina da uygulanir. Yani mevcut dizenleme geregi, kesinlesmis hakem
kararlarina karsi yargillamanin yenilenmesi yoluna gitmek mumkuindur.
Tasarinin 447. maddesi de, mevcut dizenlemeye paralel olarak, hakem
kararlarina karsi, niteligine uygun distigi 6lcide yargilamanin yenilenmesi
yoluna gidilebilecegini dizenlemektedir. Yargilamanin yenilenmesi, hakem
kararinin verilmesi ile tahkim sona erdigi icin, yetkili mahkemede gorilir.

Tasarinin tahkim yargilamasi ile ilgili hikimler 6ngéren kisminin son
maddesi, 448. maddedir. Bu madde yukarida da kisaca deginildigi gibi,
elestiriye acik bir maddedir. Kanaatimizce tahkim yargilamasi gibi taraflarin
irade serbestisini 6ngdren bir yargilamayi, tasarida getirilen hiktmlerle kisit-
lamaktadir. Ustelik tasarinin tim maddeleri ile degil, sadece tahkim yar-
gilamasina iliskin hikimler getiren onbirinci kisim ile sinirlamaktadir.  Her
ne kadar tasarinin bu madde ile ilgili gerekcesinde; “Tahkim sdzlesmesel bir
kurum olmakla birlikte, biyik 6l¢iide yargilama usuliini duzenler. Ancak
tahkimin amaci ve niteligi geregi, bu usul mahkemelerin tabi oldugu yar-
gilama usuliinden farklidir ve farkh olmalidir. Maddede, bu duruma aciklik
kazandinimistir.” denilmekte ise de, bu kisimda getirilen diizenlemeler, yar-
gilama sirasinda dogacak bir ihtiyaci karsilamadigi zaman ne yapilacaktir ?
Her tahkim sézlesmesinde, taraflar eksik olan hiikiimleri karsilayacak sekil-
de dizenleme mi 6ngdrmelidir? Tahkim yargilamasi basladiktan sonra usule

yonelik kurallarda ortaya c¢ikan bosluklarda hakemler taraflari ¢agirip, bu
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yondeki tercihlerini mi belirleyecektir ? Yoksa kendileri mi karar verecektir ?
Hakemlerin ve taraflarin karar veremeyecegi durumlarda ne olacaktir ? iptal
davasi sonucunda verilen kararin temyiz siresi, hakemlerin karar yazma
surelerine iliskin hiikiimler, hakem kararinin teblige cikariimasi stresi gibi bu
kisimda belirlenmeyen usul hikimlerinde nasil bir yol izlenecektir ? Bu
maddede sinirlayici olmayan farkli bir diizenleme getirilmesi kanaatimizce

daha uygun olacaktir.
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YENI SECILENLER,
EMEKLILIK NEDENIYLE YARGITAY'DAN AYRILANLAR

Ersin DAMAR (*)

YENi SECILENLER (*)
Hayrettin Atila BENGU

11.08.1942 tarihinde Bursa'da dogmustur. Bursa Erkek Lisesini bitir-
mis, Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1966 yilinda mezun olduktan
sonra, askerligini Kirklareli'nde yedek subay piyade tegmen olarak yapmistir.

istanbul hakim aday! olarak meslege baslayan Bengil] sirasiyla Susuz,
ipsala Hakimligi, Yargitay Tetkik Hakimligi, Adalet Mufettisligi, Adalet Ba-
kanhg Personel Genel Mudirlugu, APK Baskanligi, Ceza ve Tevkif Evleri

Genel Madarligu gorevlerinde bulunmustur.

15.08.1991 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Hayrettin Atila Bengi,
Yargitay Uctincii Hukuk Dairesi Uyesi olarak goérevini sirdirmekte iken
Yargitay Buyuk Genel Kurulu'nca 26.04.2006 tarihinde Yargitay Uglinci
Hukuk Dairesi Baskanlgi’'na secilmis olup, halen bu gérevini siirdiirmekte-
dir.

ingilizce bilen Bengii, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinde “Toplu

Miilkiyet” konusunda master yapmistir.

(*)  Yargitay Yayin isleri Midiri
(**) Siralama segilis tarihine gére yapilmistir.
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Refik DiZDAROGLU

18.09.1944 tarihinde Sinop’ta dogmustur. Sinop Lisesini bitirmis, istan-
bul Universitesi Hukuk Fakultesinden 1969 yilinda mezun olduktan sonra,

askerligini Cizre'de yedek subay olarak yapmistir.

Sinop hakim adayi olarak meslege baslayan Dizdaroglu; sirasiyla Daz-
kin Hakimligi, Emirdagd Agir Ceza Mahkemesi Baskanhgi, Aksaray Hakimligi,
Ankara Sikiydnetim Mahkemesi Hakimligi, Ankara Hakimli§gi ve Ankara Co-

cuk Mahkemesi Baskanhgi gorevlerinde bulunmustur.

04.02.1999 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Refik Dizdaroglu, Yar-
gitay Onuncu Ceza Dairesi Uyesi olarak gorevini surdiirmekte iken Yargitay
Biyuk Genel Kurulu'nca 05.06.2006 tarihinde Yargitay Onuncu Ceza

Dairesi Baskanligi'na secilmis olup halen bu goérevini siirdirmektedir.
Hakki DINC

27.06.1942 tarihinde Kemaliye’de dogmustur. Yozgat Lisesini bitirmis,
Ankara Universitesi Hukuk Fakultesinden 1966 yilinda mezun olduktan son-

ra, askerligini Ankara'da yedek subay olarak yapmistir.

Ankara hakim aday! olarak meslege baslayan D/ng; sirasiyla Sirnak, Ak-

dagmadeni ve Ankara Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

23.11.1989 yilinda Yargitay Uyeligine secilen Hakki Ding, Yargitay ikin-
ci Hukuk Dairesi Uyesi iken Yargitay Biyik Genel Kurulu'nca 11.07.2006
tarihinde Yargitay ikinci Hukuk Dairesi Baskanhgrna secilmis olup halen
Yargitay ikinci Hukuk Dairesi Baskanligi ile Yargitay Yayin ve Tasnif Kurulla-

n Baskanligi gorevlerini strdirmektedir.
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EMEKLILIK NEDENIYLE YARGITAY'DAN AYRILAN
BASKAN VE UYELER (¥

Erdal OZCAN

15.07.1944 tarihinde Tokat'ta dogmustur. istanbul Pertevniyal Lisesini
bitirmis, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1971 yilinda mezun ol-
mustur.

istanbul hakim aday olarak meslege baslayan Ozcaur, sirasiyla Idil, Bin-
gol, Artvin ve Elazi§g Hakimligi, Adalet Bakanliyi Personel Genel Mudir Yar-
dimcihgi ve Ankara Hakimligi gorevlerinde bulunmustur.

28.05.1996 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Erdal Ozcan, Yargitay
Besinci Hukuk Dairesi Uyesi olarak gérevini siirdirmekte iken, kendi istegiy-
le 23.03.2006 tarihinde emekliye ayriimistir.

Nihat YAVUZ

1941 yilinda Mardin’de dogmustur. Bilecik Ertugrul Gazi Lisesini bitir-
mis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1966 yilinda mezun olmustur.

Ankara hakim adayi olarak meslege baslayan Yavuz; sirasiyla Hilvan,
Kaman Hakimligi ve Yargitay Tetkik Hakimligi gorevlerinde bulunmustur.

26.05.1986 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Nihat Yavuz, Yargitay
Biyilk Genel Kurulunca 14.11.1995 tarihinde ilk kez, 14.11.1999 tarihinde
ikinci kez, 17.11.2003 tarihinde (ciincii kez Yargitay Uciincii Hukuk Dairesi
Baskanligina secilmis olup, bu gorevini surdirmekte iken, yas haddi nede-
niyle 25.04.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.

™*) Siralama emeklilik tarihine gdre yapilmistir.
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Sener GUNGOR

01.06.1941 tarihinde Antalya’da dogmustur. Nigde Lisesini bitirmis, An-
kara Universitesi Hukuk Fakiltesinden 1964 yilinda mezun olmustur.

Mersin hakim adayi olarak meslege baslayan Glingor; sirasiyla Corum-
Ortakdy, Sandikli Hakimligi, Sandikli Adli Yargi Adalet Komisyonu Baskanli-
g1 ve Yargitay Tetkik Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

12.11.1987 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Sener Gungor, Yargi-
tay Blyuk Genel Kurulunca 03.07.1997 tarihinde ilk kez, 05.07.2001 tarihin-
de ikinci kez, 05.07.2005 tarihinde de Uglncl kez Yargitay Onuncu Ceza
Dairesi Baskanhgina secilmis olup, bu gorevini stirdirmekte iken, yas haddi
nedeniyle 01.06.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.

Ali lhsan OZUGUR

10.07.1941 tarihinde Gaziantep'te dogmustur. Gaziantep Lisesini bitir-
mis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1964 yilinda mezun olmustur.

Ankara hakim aday! olarak meslege baslayan Ozugur, sirasiyla Omerli,
Ergani, Gudul, Alasehir ve Manisa Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

15.08.1991 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Ali Insan Ozugur, Yar-
gitay Buylk Genel Kurulunca 04.11.2002 tarihinde Yargitay ikinci Hukuk
Dairesi Baskanhgina secilmis olup, bu goérevini sturdirmekte iken, yas haddi
nedeniyle 10.07.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.

Utku OZTURK

19.07.1941 tarihinde inegél'de dogmustur. Afyon Lisesini bitirmis, An-
kara Universitesi Hukuk Fakiltesinden 1965 yilinda mezun olmustur.

Ankara-Altindag hakim adayi olarak meslege baslayan Oztiirk; sirasiy-
la Araban, Sulakyurt, Sereflikochisar, Cubuk ve Ankara Hakimligi gorevlerin-
de bulunmustur.
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28.05.1996 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Utku Oztiirk, Yargitay
Dokuzuncu Hukuk Dairesi Uyesi olarak gérevini siirdiirmekte iken, yas had-
di nedeniyle 19.07.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.

Hiiseyin DEMIRORS

1941 yilinda Civril'de dogmustur. Ankara Atatlrk Lisesini bitirmis, An-

kara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1965 yilinda mezun olmustur.

Ankara hakim adayi olarak meslede baslayan Demirdrs; sirasiyla Aba-
na, Artova Cumhuriyet Savciliyi, Adalet Mufettisligi, Yargitay Cumhuriyet
Bassavcl Yardimciligi, Sikiydnetim Komutanligi Askeri Yardimci Savciligi ve

Yargitay Cumhuriyet Savcilifi gorevlerinde bulunmustur.

15.08.1991 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen, bir dénem Hakimler ve
Savcilar Yiksek Kurulu Uyeligi de yapan Hiiseyin Demirérs, Yargitay Al-
tinci Ceza Dairesi Uyesi olarak gorevini siirdiirmekte iken, yas haddi nede-
niyle 15.08.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.

Yilmaz DERME

05.09.1941 tarihinde Malatya’da dogmustur. Malatya Lisesini bitirmis,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1966 yilinda mezun olmustur.

Malatya hakim adayi olarak meslege baslayan Derme; sirasiyla Torul,
Gole, Pertek, Kirikhan, iskenderun, Ankara Hakimligi ve Ankara Ticaret

Mahkemesi Baskanligi gérevlerinde bulunmustur.

28.05.1996 tarihinde Yargitay Uyeligine secilen Yilmaz Derme, Yargi-
tay Onbirinci Hukuk Dairesi Uyesi olarak gérevini sirdirmekte iken, yas
haddi nedeniyle 05.09.2006 tarihinde emekliye ayriimistir.
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EMEKLILIK NEDENIYLE YARGITAY’DAN AYRILAN
CUMHURIYET SAVCILARI VE TETKIK HAKIMLERI (¥)

Nusret GUNGOR

09.02.1945 tarihinde Afyon’da dogmustur. Afyon Lisesini bitirmis, An-

kara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1972 yilinda mezun olmustur.

Ankara hakim adayi olarak meslege baslayan Gungor, sirasiyla Agri,
Ovacik, Yenipazar, Cankirt Cumhuriyet Savci Yardimciligi, Adalet Mufettisli-

gi ve Basmuiifettisligi gorevlerinde bulunmustur.

Nusret Gungor, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak goérevini strdir-
mekte iken, kendi istegiyle 06.09.2005 tarihinde emekliye aynimistir.

Saim TUNCA

09.05.1956 tarihinde istanbul’da dogmustur. istanbul Sehremini Lisesi-
ni bitirmis, istanbul Universitesi Hukuk Fakiltesinden 1981 yilinda mezun ol-

mustur.

istanbul hakim adayi olarak meslege baslayan Tunca; sirasiyla Hinis,

Celikhan, Adilcevaz ve Esme Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

Saim Tunca, Yargitay Besinci Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi gérevini
surdiurmekte iken, kendi istegiyle 16.09.2005 tarihinde emekliye ayrilmistir.

(*)  Siralama emeklilik tarihine gore yapilmistir.
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Guner ULGEN

1952 yilinda Ankara’da dogmustur. Ankara Anafartalar Lisesini bitirmis,
Ankara Universitesi Hukuk Fakultesinden 1974 yilinda mezun olduktan son-
ra meslege baslayan Ulgeri; Tosya Hakimi olarak gérev yapmistir.

Guner Ulgen, Yargitay Besinci Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi gorevini
strdirmekte iken, kendi istegiyle 19.09.2005 tarihinde emekliye ayriimistir.

Fatma ISIKDOGAN

28.04.1955 tarihinde Kayseri'de dogmustur. Ankara Aydinlikevler Lise-
sini bitirmis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1976 yilinda mezun

olmustur.

Ankara hakim adayi olarak meslege baslayan Isikdogan-, sirasiyla Ercis,
Of ve Sanlurfa Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

Fatma Isikdogan, Yargitay Uglincii Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi go-
revini strdirmekte iken, kendi istegiyle 03.10.2005 tarihinde emekliye ayril-
mistir.

Gonul SONGUR SILAYDIN

17.03.1963 tarihinde Ankara’da dogmustur. Ankara Atatlrk Lisesini bi-
tirmis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1984 yilinda mezun olmus-

tur.

Ankara hakim adayi olarak meslege baslayan Songur Silaydin; sirasiy-
la Hanak, Ulubey, Persembe, Polatl Hakimligi ve Adalet Bakanligi Ceza ve
Tevkifevleri Genel Midurligi Tetkik Hakimligi gorevlerinde bulunmustur.

Gondl Songur Silaydin, Yargitay Dokuzuncu Ceza Dairesi Tetkik Ha-
kimligi gorevini surdirmekte iken, kendi istegiyle 03.10.2005 tarihinde

emekliye ayriimistir.
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Turkan ASLAN

1947 yilinda Divrigi'de dogmustur. Ankara Anafartalar Kiz Lisesini bitir-
mis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden mezun olmustur.

Kalecik hakim adayi olarak meslege baslayan Aslan; sirasiyla Kalecik
Hakimligi ve Yargitay Tasnif Kurulu Tetkik Hakimligi gérevlerinde bulunmus-

tur.

Turkan Aslan, Yargitay Onuncu Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi gorevini
surdurmekte iken, kendi istegiyle 07.10.2005 tarihinde emekliye ayriimistir.

Sadiye ARGUN

20.01.1947 tarihinde Acipayam’da dogmustur. Ankara Kiz Lisesini

mis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1969 yilinda mezun olmustur.

Bir siire Hazine avukatli§i yaptiktan sonra meslege baslayan Argun; si-
raslyla Yesilova, Niksar ve Erzincan Hakimligi ile Yargitay Tasnif Kurulu Tet-

kik Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

Sadiye Argun, Yargitay Altinci Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi gorevini
surdirmekte iken, kendi istegiyle 07.10.2005 tarihinde emekliye ayriimistir.

Nafia Semra SOYDAS

1951 yilinda Niksar'da dogmustur. Erenkdy Kiz Lisesini bitirmis, istan-
bul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1974 yilinda mezun olmustur.

Kadikdy hakim adayi olarak meslege baslayan Soydas; sirasiyla Bingdl,
Seydisehir ve Kozakli Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

Nafia Semra Soydas, Yargitay Birinci Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi
gorevini surdirmekte iken, kendi istegiyle 07.10.2005 tarihinde emekliye ay-
rilmistir.

bitir-
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Fahri SARI

23.04.1950 tarihinde Sefaatii'de dogmustur. Kayseri Lisesini bitirmis,

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1978 yilinda mezun olmustur.

Altindag hakim adayl olarak meslege baslayan Sari; sirasiyla Hilvan,
Kurucasile, Hassa ve Ankara Hakimligi ile Adalet Mufettisli§i gorevlerinde

bulunmustur.

Fahri Sari, Yargitay Onyedinci Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi gorevini
surdirmekte iken, kendi istegiyle 17.10.2005 tarihinde emekliye ayrilmistir.

Mustafa EKINCI

28.05.1959 tarihinde Bilinyan'da dogmustur. Kayseri Lisesini bitirmis,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1980 yilinda mezun olmustur.

Kayseri hakim adayi olarak meslege baslayan Ekinci; sirasiyla Akgaka-
le, Gélhisar, Gimishane Cumhuriyet Savcihgi ve Kilis Cumhuriyet Bassav-

cihig gorevlerinde bulunmustur.

Mustafa Ekinci, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak gorevini surdir-

mekte iken, kendi istegiyle 18.01.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.
Mehmet OZDEVECI

01.02.1955 tarihinde Konya’'da dogmustur. Polatl Lisesini bitirmis, Is-

tanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1980 yilinda mezun olmustur.

Konya hakim adayi olarak meslege baslayan Ozdeveci, sirasiyla Hatay,

Mazgirt ve Bliyilkorhan Cumhuriyet Savcihg gérevlerinde bulunmustur.

Mehmet Ozdeveci, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak goérevini sir-

dirmekte iken, kendi istegiyle 08.02.2006 tarihinde emekliye ayriimistir.
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Sacide AKOGLU

1958 yilinda Malatya’'da dogmustur. Konya Ogretmen Okulunu bitirmis,

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1984 yilinda mezun olmustur.

Ankara hakim adayi olarak meslege baslayan Akoglu; sirasiyla Almus,

Digor, Germencik ve Gorele Hakimligi gérevlerinde bulunmustur.

Sacide Akoglu, Yargitay Sekizinci Hukuk Dairesi Tetkik Hakimligi gore-
vini strdirmekte iken, kendi istediyle 02.03.2006 tarihinde emekliye ayril-

mistir.
Ahmet GUNDEL

15.03.1958 tarihinde Sivas’ta dogmustur. Sivas Lisesini bitirmis, istan-

bul Universitesi Hukuk Fakiltesinden 1980 yilinda mezun olmustur.

Sivas hakim adayi olarak meslege baslayan Giundei, sirasiyla Sebinka-

rahisar ve Kangal Cumhuriyet Savciliyi gorevlerinde bulunmustur.

Ahmet Glundei, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak gérevini surdir-

mekten iken, kendi istegiyle 18.04.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.
Akin PEKER

19.09.1945 tarihinde Burdur-Bucak’da dogmustur. Sivas Lisesini

mis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1972 yilinda mezun olmustur.

Ankara hakim aday! olarak meslege baslayan Peker, sirasiyla Mardin,
Akkus, Sabandzl ve Askeri Yargitay Cumhuriyet Savciligi gorevlerinde bu-

lunmustur.

Akin Peker, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak gorevini surdirmekte

iken, kendi istegiyle 26.04.2006 tarihinde emekliye ayriimistir.

bitir-
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Erkal EVLIYAOGLU

11.05.1941 tarihinde Tercan'da dogmustur. Erzincan Lisesini bitirmis,
Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1963 yilinda mezun olmustur.

Ankara hakim aday olarak meslege baslayan Evliyaoglu', sirasiyla Pa-
sinler, Beypazari Cumhuriyet Savcihgi ve Yenimahalle Cumhuriyet Savci

Yardimciligi gorevlerinde bulunmustur.

Erkal Evliyaoglu, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak gérevini sirdur-
mekte iken, yas haddi nedeniyle 11.05.2006 tarihinde emekliye ayrilmigtir.

Zulal AKKURT

30.08.1961 tarihinde Bafra’da dogmustur. Kastamonu Kiz Ogretmen Li-
sesini bitirmis, Ankara Universitesi Hukuk Fakiltesinden 1983 yilinda mezun
olmustur.

Vezirkdpru hakim adayi olarak meslege baslayan Akkurt-, sirasiyla Y k-
sekova, Midyat, Bogazliyan Hakimligi ve Adalet Bakanligi Hukuk isleri Ge-
nel Midurliga Tetkik Hakimligi goérevlerinde bulunmustur.

Zulal Akkurt, Yargitay Altinci Ceza Dairesi Tetkik Hakimligi gorevini
surdirmekte iken, kendi istegiyle 16.06.2006 tarihinde emekliye ayriimistir.

ismet GOKALP

1941 yihinda Mesudiye'de dogmustur. Ordu Lisesini bitirmis, Ankara

Universitesi Hukuk Fakiltesinden 1971 yilinda mezun olmustur.

Bir stre avukatlik yaptiktan sonra meslege baslayan Gokalp4sirasiyla

Susehri ve Yalvag Cumhuriyet Savciligi gérevlerinde bulunmustur.

Ismet Gokalp, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak gérevini siirdiirmek-
te iken, yas haddi nedeniyle 01.07.2006 tarihinde emekliye ayriimistir.
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Yusuf Tuncer SARACOGLU

07.03.1948 tarihinde Osmancik’'ta dogmustur. Tokat Gazi Osman Pasa
Lisesini bitirmis, istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1975 yilinda me-

zun olmustur.

Tokat hakim adayi olarak meslede baslayan Saracoglu; sirasiyla Mar-
din, Horasan, Ula Cumhuriyet Savci Yardimciligi, Adalet Mifettisligi ve Ada-
let Bakanli§i Tetkik Hakimligi gorevlerinde bulunmustur.

Yusuf Tuncer Saracoglu, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak gérevini
surdirmekte iken, kendi istegiyle 17.07.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.

Mehmet ASLAN

1954 yilinda Kirsehirde dogmustur. Kirsehir Lisesini bitirmis, Ankara

Universitesi Hukuk Fakiiltesinden 1976 yilinda mezun olmustur.

Kirsehir hakim aday! olarak meslege baslayan Aslan-, sirasiyla Diyarba-
kir, Gevas, GUimushacikdy, Cerkes ve Ankara Hakimligi gorevlerinde bulun-

mustur.

Mehmet Aslan, Yargitay Cumhuriyet Savcisi olarak goérevini sirdir-

mekte iken, kendi istegiyle 17.07.2006 tarihinde emekliye ayrilmistir.
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Sayfa: 301-330

ARIKAN, Serdar Cilt: 32, Yil: 2006, Sayr: 1-2,
Sayfa: 187-218

ARSLAN, Osman Cilt: 32, Yil: 2006, Say!: 4,
Sayfa: 469-490

BICKIN, inci . Cilt: 32, Yil: 2006, Sayi: 1-2,
Sayfa: 145-168

BICKIN, inci : Cilt: 32, Yil: 2006, Say!: 4,
Sayfa: 583-616

CANKAYA, Osman Given;
CiL, Sahin : Cilt: 32, Yil: 2006, Say!: 3,
Sayfa: 387-424

CAVDAR, Seyit : Cilt: 32, Yil: 2006, Sayr: 3,
Sayfa: 331-348
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DAMAR, Ersin Cilt: 32, Yil: 2006, Sayr: 1-2,
Sayfa: 231-237

DAMAR, Ersin Cilt: 32, Yil: 2006, Say: 4,
Sayfa: 617-628

DAMAR, Ersin Cilt: 32, Yil: 2006, Say:: 4,
Sayfa: 629-636

GEDIK, Dogan Cilt: 32, Yil: 2006, Say!: 4,
Sayfa: 553-582

GUVEN, Prof. Dr. Kudret Cilt: 32, Yil: 2006, Say!: 4,
Sayfa: 529-552

KAYA, Mine Cilt: 32, Yil: 2006, Say: 1-2,
Sayfa: 51-98
MERT, Harun Cilt: 32, Yil: 2006, Say: 3,

Sayfa: 425-458

0OZOK, Av. Ozdemir Cilt: 32, Yil: 2006, Say: 4,
Sayfa: 491-528

RUHI, Yrd. Dog. Dr. Ahmet Cemal: Cilt: 32, Yil: 2006, Say:: 3,
Sayfa: 265-300
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SURLU, Mehmet Handan

SUMER, Reha

SAHBAZ, Dog. Dr. ibrahim

SAHBAZ, Dog. Dr. ibrahim

ULUGC, Yusuf

ULUC, Yusuf

UNAL, Siileyman

—o000—

Cilt: 32, Yil: 2006, Say::

Sayfa: 5-24

Cilt: 32, Yil: 2006, Sayi:

Sayfa: 219-230

Cilt: 32, Yil: 2006, Sayi:

Sayfa: 25-34

Cilt: 32, Yil: 2006, Sayi:

Sayfa: 349-386

Cilt: 32, Yil: 2006, Sayi:

Sayfa: 35-50

Cilt: 32, Yil: 2006, Sayt:

Sayfa: 245-264

Cilt: 32, Yil: 2006, Sayi:

Sayfa: 169-186
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